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pourrait contenir cette publication et qui résulteraient de la retranscription de ces études,
réalisées sous la responsabilité de leurs auteurs respectifs, et auxquelles le lecteur est invité a
se référer directement.

ADIVbois souligne également que les éléments et recommandations retranscrites dans le
présent ouvrage présentent un caractere informatif et ne sauraient en aucun cas se substituer,
méme pour partie, aux études techniques et juridiques, tant au stade de la conception que
de I'exécution, quiincombent d chaque acteur de la construction dans le cadre des projets
auxqguels il pourra étre amené a participer.

Droits d'auteur - copyright ©

L'ensemble de ce document reléve de la Iégislation francaise et internationale sur le droit
d'auteur et la propriété intellectuelle. Tous les droits de reproduction sont réservés, y compris
pour les documents téléchargeables et les représentations iconographiques et
photographiques.

La reproduction de tout ou partie de ce document, y compris sur un support électronique
quel gu'il soit est formellement interdite sauf autorisation expresse d’'ADIVBOIS, du Codifab et
des réalisateurs de I'étude.
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PREAMBULE

Depuis 2016, I' Association pour le Développement des Immeubles & Vivre Bois porte un projet
innovant reposant sur des immeubles bois de moyenne et grande hauteur, qui se distinguent
par des solutions structurelles bois et des aménagements intérieurs faisant appel au bois.

Ce projet innovant va de pair avec un important travail collectif (études, benchmark,
prototypages) visant & accompagner la réalisation d'immeubles démonstrateurs.

La Commission Technique d'ADIVbois a lancé, depuis 2016, un nombre conséquent de
travaux dans le cadre d'ateliers thématiques (structure, incendie, acoustique, enveloppe,
environnement...) et d'études afin d'accompagner la conception et la réalisation des
Immeubles & Vivre Bois. L'objectif de ces travaux est de favoriser la levée de freins technico-
réglementaires et d'étre partagés avec la collectivité.

Le présent document s'inscrit dans cette démarche.

Dans le cadre du développement des bdtiments bois de grande hauteur, la commission
technique ADIVbois a souhaité développer un guide pour accompagner les porteurs de
projet, lors des différentes étapes de la conception et de I'évaluation de I'enveloppe.

La réalisation de cette étude et la rédaction des documents qui y sont associés a été faite
parle CSTB, le FCBA et Ingénéco Technologies, avec le soutien du CODIFAB, et la participation
d’ARCORA, ELIOTH, TESS et PERRIN BOIS CONSEIL.

Le présent document propose une base de dialogue entre la maitrise d'ouvrage, les équipes
de conception et de réalisation et les évaluateurs (contrdle technique). lls fournissent en outre
une liste des justifications & mener lorsque les solutions techniques proposées se situent hors du
périmétre des régles de I'art.
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1.  GENERALITES

L'enveloppe des batiments en bois est une partie d’ouvrage complexe, faisant intervenir plusieurs
notions techniques et scientifiques ainsi que des exigences normatives et réglementaires parfois
contradictoires, avec des référentiels technico-réglementaires dont les domaines d’'application
peuvent présenter des différences.

Les enveloppes des batiments sont composées & minima des trois éléments suivants :

> unsupport (qui peut aussi étre la structure porteuse du batiment), associé, lorsque le revétement
n'assure pas les fonctions et performances de I'enveloppe, d un complexe les assurant. Ces
fonctions et performances sont I'isolation thermique et acoustique, I'étanchéité a I'air, & I'eau,
la résistance au feu, etc.

» de menuiseries extérieures ;

> d'unrevétement extérieur, qui confere au batiment son aspect.

Les performances de chacun de ces éléments doivent étre évaluées, au regard des exigences
propres au projet et au site de construction ainsi qu’aux limites des Regles de I' Art.
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2. OBJET DES DOCUMENTS

Les éléments du document proposent une base de dialogue entre la maitrise d'ouvrage, les
équipes de conception et de réalisation et les évaluateurs (contréle technique). lls fournissent en
outre une liste des justifications & mener lorsque les solutions techniques proposées se situent hors
du périmétre des régles de I'art.

Pour les trois sous-ensembles composant I'enveloppe du batiment (paroi support / menuiseries
extérieures / revétement extérieur) et pour chacun des criteres techniques envisagés (stabilité,
étanchéité a I'eau, perméabilité a I'air, résistance au vent, stabilité en zone sismique, sécurité
incendie, performance thermique et hygrothermique, salubrité, sécurité d'utilisation, ...), lorsque
cela est nécessaire, les éléments de preuve y compris les éventuels essais sont précisés avec une
estimation de leur durée de réalisation.

3. TERMINOLOGIE

Pour clarifier la lecture des documents, les définitions de certains termes ont besoin d’'étre
précisées :

< Les différentes définitions associées au terme Ossature bois :

> Exosquelette / structure poteaux-poutres: Structure primaire en bois assurant la stabilité
globale de I'ouvrage. Cette « superstructure » peut étre constituée de poteaux et de poutres
en bois ou d base de bois et/ou de panneaux massifs (type CLT) & base de bois. La fonction
enveloppe n'est pas assurée.

> Ossature bois porteuse : il s’agit d'une construction en bois qui assure a elle seule la stabilité
de I'ouvrage et dont la ruine d'un des éléments peut entrainer la ruine de I'ensemble de
I'ouvrage. Généralement c'est un ensemble de montants et de traverses, contreventés par
des panneaux A base de bois assemblés qui peuvent travailler sous différentes sollicitations.

> Ossature bois non-porteuse: ce qui est désigné par ossature bois, c'est I'ensemble
d'éléments de facade ossature bois étant directement fixé a la structure du bdatiment et
intégrant leurs remplissages et les films associés. Cet ensemble n'assure pas la stabilité propre
du bdatiment. Les facades a ossature bois ne sont pas des éléments porteurs et assurent
uniguement la fonction enveloppe. Ces parois sont régulierement appelées Facade d
ossature bois (FOB).

> Bardage sur ossature bois : dans ce cas, le terme ossature bois désigne I'ossature secondaire
qui permet de fixer les éléments de bardage sur I'ossature support. Généralement il s'agit de
chevrons bois et/ou liteaux (verticaux et/ou horizontaux). Un ouvrage de bardage sur
ossature bois ne participe pas a la stabilité du batiment. Par ailleurs on rappelle que le
bardage contribue a I'étanchéité & I'eau des facades mais que, sauf dans des cas
spécifiques (bardage de type XIV selon le cahier du CSTB 1833), celui-ci n'assure pas cette
étanchéité a lui seul.
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< Les Evaluations techniques :

L'évaluation technique de produits et de procédés de construction désigne de facon assez large
I'ensemble des évaluations qui permet de donner des informations aux acteurs de la construction
pour concevoir, contréler et mettre en ceuvre les produits et procédés en vue de lesintégrer dans
uNn ouvrage ou d une partie d'ouvrage.

Celles-ci permettent ou facilitent I'appréhension d'un risque technique par les assureurs et donc
sa cotation financiére.

Elle peut étre de nature volontaire ou obligatoire.

Si elle revét un caractere obligatoire, principalement pour tout ce qui a trait & la sécurité, cette
évaluation permet de justifier la conformité reglementaire de la solution proposée qui ne
disposerait pas des justifications nécessaires dans le corpus documentaire courant.

SiI'on connait bien les Avis Techniques (AT) et les Documents Techniques d’ Application (DTA), les
Appréciations Techniques d'Expérimentation (ATEx), on peut rappeler qu'il existe d'autres
procédures que I'on pourrait aussi classer parmi les évaluations techniques, notamment :

e Les Evaluations Techniques Européennes (ETE anciennement ATE sous la Directive
Produit de Construction de 1989) destinées a permettre le marquage CE en |'absence
de norme harmonisée ;

e Les Appréciations de Laboratoires Agréés ou les avis de chantier selon I'arrété du 22
mars 2004, permettant d'évaluer les performances de résistance au feu des produits,
éléments de construction et d'ouvrages ;

e Les Evaluations Techniques Préalables de Matériaux (ETPM) pour construire une base de
travail commune, lorsqu’un produit ou procédé n'a pas, a priori de destination précise
dans un ouvrage ou une partie d'ouvrage de batiment et qui appelle une compétence
multi-groupe-spécialisé.

Mais aussi :

e Les Analyses de Risques, Avis de Faisabilité, les Avis sur Procédés, Enquétes de
Techniques Nouvelles (ETN), etc. réalisés par des Contréleurs Techniques ;

e Les Titres V Systemes ou Opérations non encore reconnus dans les reglementations
thermiques en cours ou non encore reconnus avec le niveau de performance
revendiqué par son demandeur ;

e Toutesles autres évaluations visant d revendiquer de meilleures performances que celles
couramment reconnues dans le corpus documentaire courant et conventionnel...

Le sujet est donc relativement complexe et vaste. Les possibilités de valoriser techniquement un
produit ou procédé innovant ou assimilé, sont donc relativement variées et dépendent d la fois
de critéres imposés, mais aussi et par exemple du domaine d’'emploi revendiqué, de la nature du
marché ou du projet visé et de la stratégie du porteur de projet, & court, moyen et & long termes.
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4. PRESENTATION ET UTILISATION DES OUTILS

La figure ci-dessous donne de facon synthétique les différents outils établis et propose un
cheminement des étapes a suivre pour leur utilisation. D'autres cheminements intégrant, par
exemple, les notions de prix (livré posé et/ou d'évaluation technique, etc.) et/ou de durée,
peuvent également étre suivis sans qu'ils soient décrits dans le présent document.

Les deux chapitres suivants développent plus en détail ces outils.

e Définition du type de revétement (R) en fonction de Il'aspect
Tableau 01 « Compatibilité souhaité
entre revétement e Définition de la paroi support (P) par rapport :
extérieur et support bois » - au type de revétement retenu
- asafonction : structure ou enveloppe ou structure +enveloppe

e Premiere approche sur la nécessité ou non d’avoir recours a des

Tableau 02 « Hauteurs évaluations techniques complémentaires en fonction :
d'application des - dutype de revétement extérieur ;
revétements extérieurs sur - delahauteur de facade ;
support bois » - delazone de vent ou de la situation de la construction

(au sens du NF DTU 20.1 P3)

Outil 3
= Pour les parois supports (P), Menuiseries extérieures (M) et
Outil d'aide a Revétements extérieurs (R) :
I'établissement de la e Définition de la reconnaissance technique pour le projet
justification des e Définition des justificatifs complémentaires a apporter pour le
performances des projet

enveloppes des batiments | e Définition pieces justificatives associées.
en bois multi-étages

Figure 1 Etapes d'utilisation des outils produits
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4.1 Tableaux de synthése

Les tableaux de synthese permettent d'évaluer rapidement la faisabilité des solutions envisagées
par rapport & leur reconnaissance technique, les aspects de sécurité incendie n'y sont ou presque
pas intégrés, ils devront étre traités pour chaque projet au cas par cas.

4.1.1 Tableau 01 « Compadtibilité entre revétement extérieur et support bois »

Ce document indique :

e G quels aspects les revétements extérieurs correspondent ;

e sur quel type de support les revétements extérieurs peuvent étre appliqués ;

¢ les combinaisons possibles entre les supports, par exemple entre une facade & ossature
bois non porteuse et une charpente bois.

Pour une premiére utilisation de cet outil, il est proposé d'appliquer la Figure 2 ci-dessous, qui peut
étre complétée par le tutoriel proposé en ANNEXE A qui présente de facon imagée I'utilisation de
ce tableau.

APPLICATION DU TABLEAU 01 DE COMPATIBILITE ENTRE REVETEMENT
EXTERIEUR ET SUPPORT BOIS

v

Quel est I'aspect recherché parmi la liste ci-dessous ?
e  Aspect enduit
e  Aspect panneaux
e  Aspect lame bois
e  Aspect métallique
e  Aspect minéral (hors enduit)

v

Pour I'aspect souhaité, définition du ou des types de revétement(s)
extérieur(s) envisageable(s) (R1 a R16)

v

Pour le type de revétement retenu, identification des parois supports
envisageables (celles pour lesquelles il est indiqué « OUI »)

v

Parmi les parois supports identifiées comme envisageables,
identification des parois supports permettant d’assurer la fonction
souhaitée (Structure, Enveloppe, Structure et Enveloppe)

v

Récapitulatif des solutions de paroi support (P) et de revétement
extérieur (R) retenus

v

Application du tableau 02 « Hauteurs
d'application des revétements extérieurs sur
support bois »

Figure 2 Cheminement d'application du tableau 01 de compatibilité entre revétement extérieur et support bois
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4.1.2 Tableau 02 « Hauteurs d'application des revétements extérieurs sur support
bois »

Ce tableau précise, pour différents types de revétements extérieurs, s'ils demandent & priori des
évaluations techniques complémentaires ou non, ceci en fonction de la hauteur de mise en ceuvre
du revétement.

Pour une premiére utilisation de cet outil, il est proposé d'appliquer la Figure 3 ci-dessous, qui peut
étre complétée par le tutoriel proposé en ANNEXE B qui présente de facon imagée I'utilisation de
ce tableau.
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LOGIGRAMME D’APPLICATION DU TABLEAU 02 HAUTEURS D'APPLICATION DES
REVETEMENTS EXTERIEURS SUR SUPPORT BOIS

v

Pour I'aspect souhaité, définition du ou des types de revétement(s) extérieur(s)
envisageable(s) (R1 a R16)

Note : ce choix peut étre issu de I'application du tableau 01 « Compatibilité entre
revétement extérieur et support bois »

v

Définition de :
e |a hauteur maximale a laquelle sera mis en ceuvre le revétement extérieur
e |azone de vent du projet ou de la situation de construction (les situations de
constructions sont définies dans le NF DTU 20.1 P3.)

v

Identification du niveau de reconnaissance technique selon :
e La ligne du revétement extérieur choisi
e La colonne correspondant a la hauteur maximale et a la zone de vent ou situation de
la construction

Quel est le niveau de
reconnaissance technique pour la
configuration du projet ?
(Niveau 1a 4)

\ / v ) 4
1 2 F
Procédé ayant peu de . 5
Procédé de chance d'étre évalué Mise en ceuvre a
Procédé de revétement R o f bl priori non possible
extérieur ne demandant rev;temegt extérieur | avora emednt 1:en du fait des exigences
8, ey 'z ] emandant une 'état a moins de faire , )
a priori pas d’évaluation i ) ) - de la réglementation
) évolution technique I'objet de . p
technique'™’ pour relever e incendie pour des
de [a techniaue courante pour relever de la modifications et/ou batiments
e q technique courante évolutions techniques S e
o d’habitation
particuliéres.

v ' v ' v

Application de

I'outil 03 pour Application de I'outil 03 pour les

les parois parois supports (P), Menuiseries Changer de type de
supports (P) et extérieures (M) et Revétements revétement extérieur
les Menuiseries extérieurs (R)

extérieures (M)

L |

(1) Par rapport aux documents de référence (DTU, Avis Technique, Regles professionnelles,
Recommandations Professionnelles RAGE/PACTE ...), sous réserve que la construction, la conception, les
matériaux et la mise en ceuvre respectent lesdits documents de référence.

Figure 3 Logigramme d’application du tableau de « Hauteurs d'application des revétements extérieurs sur support bois »
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4.2 Outil 03 - Outil d'aide a I'établissement de la justification des performances des
enveloppes des batiments en bois multi-étages

Ce document, aussi disponible au format Excel permet, pour les supports menuiseries extérieures et
Revétements extérieurs :

e D’identifier le niveau de reconnaissance des techniques retenues pour le projet
e De définir les justifications complémentaires & apporter pour le projet (en plus de celles
déja demandées dans le référentiel) ;

NOTE :

Les justifications complémentaires & prévoir indiquées dans I'outil 03, sont de type essais, note de
calculs, etc. Elles ne permettent pas a elles seules de relever de la technique courante, pour que
cela soit le cas, elles devront étre associées a des démarches de type ATEx de cas a, ou de cas b,
ou de cas ¢, ou de type Avis Technique.

Plusieurs onglets composent ce classeur Excel :

e Un onglet « SUPPORT », regroupant huit types de parois ou structures supports constituant
I’Gme technique de la facade ;

e Un onglet « MENUISERIES EXTERIEURES, regroupant les quatre principales familles de
menuiseries extérieures ;

e Six onglets « ASPECTS », qui regroupent les seize familles de revétements extérieurs ou
peaux extérieures qui conferent d la facade son aspect extérieur, avec :

L'aspect « enduit »

L'aspect « panneaux »

L'aspect « lames de bois »

L'aspect « métallique »

L'aspect « minéral non enduit »

L'aspect « verre »

0O 0O O O O ©O

Dans chacun des onglets, chaque famille est identifiée par un code : « P » pour les parois supports,
« My pour les menuiseries extérieures, et « R » pour les revétements extérieurs.

Les feuilles de chague onglet sont organisées telles que I'on retrouve en colonne les différentes
familles de solutions techniques et en ligne les exigences applicables, performances attendues et
preuves a fournir dans le cas ou le projet n'est pas totalement ou partiellement cadré par les régles
de l'art.

L’ANNEXE C donne plus en détail la facon dont la décomposition est faite au sein des différents
onglets.

Le logigramme ci-dessous donne, dans les grandes lignes, la marche & suivre pour I'utilisation de
ceft outil.

Par dilleurs, les exemples donnés dans le chapitre suivant permettant d'illustrer le fonctionnement
de cet outil.
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LOGIGRAMME D’APPLICATION DE L’OUTIL 03 D'AIDE A L'ETABLISSEMENT DE LA JUSTIFICATION
DES PERFORMANCES DES ENVELOPPES DES BATIMENTS EN BOIS MULTI-ETAGES

v
Définition des procédés du projet

Paroi support (P) / Menuiserie (M) / Revétement (R)

v

Définition des autres caractéristiques du projet

e Vent : Zone de vent et rugosité

e Risque sismigue : zone sismicité, catégorie d'importance
Hygrométrie : (faible/moyenne/forte/trés forte selon rapport
W/n)

e Incendie : Catégorie /classement du batiment

Evaluation de la paroi support

Vérification des exigences du référentiel et de son respect

oul Le référentiel de la paroi
I support est-il respecté ?
Pas de justification complémentaire(l) a
apporter en plus de celles habituellement
demandées

O NON1

Dans 'onglet Support :
Identification des justifications a apporter
selon les informations de la colonne
correspondant au support du projet
1 1
v

Evaluation des menuiseries extérieures

Vérification des exigences du référentiel et de son respect

Le référentiel des menuiseries
extérieures support est-il respecté ?

O NONn

rOUI
(1) Dans 'onglet Menuiseries :

Pas de justification complemgntalre a Identification des justifications a apporter
apporter en plus de celles habituellement ol [ fermettens ol B @slerhe

demandées correspondant aux menuiseries du projet

1 |
A 4

Evaluation des revétements extérieurs

Vérification des exigences du référentiel et de son respect

Le référentiel des revétement
extérieurs support est-il respecté ?

l—OUI O NON_l

Dans 'onglet de I'aspect correspondant aux

Pas de justification complémentaire(l) a revétements extérieurs :
apporter en plus de celles habituellement Identification des justifications a apporter
demandées selon les informations de la colonne du

revétement extérieur

(1) Par rapport aux documents de référence (DTU, Avis Technique, Regles professionnelles, Recommandations
Professionnelles RAGE/PACTE ...), sous réserve que la construction, la conception, les matériaux et la mise
en ceuvre respectent lesdits documents de référence.

Figure 4 Logigramme d’application de I'outil 03 d'aide a I'établissement de la justification des performances des enveloppes des
bdtiments en bois multi-étagés
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5. EXEMPLES D'APPLICATION DE L'OUTIL 03 « OUTIL D'AIDE A
L'ETABLISSEMENT DE LA JUSTIFICATION DES PERFORMANCES DES
ENVELOPPES DES BATIMENTS EN BOIS MULTI-ETAGES » POUR DES CAS
CONCRETS

NOTE :

Dans les exemples ci-dessous :

e Les éléments justificatifs donnés sont ceux & réunir en plus des autres éléments de preuve
nécessaires pour des hauteurs moindres ;

e Lorsgu'il estindiqué qu'il n'y a pas de justification supplémentaire & apporter, cela sous-entend
que le référentiel du procédé est bien respecté.

5.1

Exemple 1

5.1.1 Description du projet

Projet de construction d'un batiment de logements collectifs de type R+7 (hauteur du plancher
bas du dernier niveau 27 m, hauteur totale du batiment 32 m). Le projet est situé & Bordeaux. Le
batiment aura une structure primaire mixte poteaux/poutres et CLT. L'enveloppe sera composée
d'une facade d ossature bois non porteuse intégrant des menuiseries bois et un revétement
extérieur ventilé en lames de bois.

5.1.2 Définition des exigences applicables au projet

La typologie et la situation du batiment conduisent & la définition des sollicitations et exigences
suivantes :

Vent : Zone 1, rugosité 3b

Risque sismique : zone 2 (sismicité faible), catégorie d'importance 3 (hauteur du batiment
supérieure a 28 m)

Hygrométrie : moyenne

Incendie : Batiment de la 3¢me famille (hauteur du plancher bas du dernier niveau inférieur
a 28m)

5.1.3 Reconnaissance technique et justificatifs complémentaires pour le projet

Les procédés du projet correspondent aux familles : P2 + M1 + R5
Les justifications & apporter sont décrites :

dans la colonne de procédé « P2» de I'onglet « SUPPORT » : facade & ossature bois
relevant du prNF DTU 31.4

dans la colonne de procédé « M1 » de I'onglet « MENUISERIES EXTERIEURES » : menuiseries
bois

dans la colonne de procédé «R5» de I'onglet « ASPECT LAME BOIS » : revétement
extérieur en lames de bois
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Evaluation de la paroi support

Les recommandations professionnelles RAGE « Facades ossatures bois non porteuses », qui vont a
priori étre remplacées par le NF DTU 31.4 & horizon 2021, couvrent les b&timents dont le plancher
bas du dernier niveau est inférieur & 28 m.

Sous réserve que les facades non porteuses & ossature bois respectent les dispositions desdites
Recommandations Professionnelles RAGE, et de I'appréciation de laboratoire « Bois construction et
propagation du feu par les facades » version V2.0 - 29/03/2019 ainsi que les autres exigences
reglementaires définies dans la colonne de procédé «P2y» il n'y a pas de justification
supplémentaire & apporter en plus de celles demandées pour un projet visé par le référentiel.

Evaluation des menvuiseries extérieures

Les performances des menuiseries choisies doivent étfre compatibles avec les exigences du projet,
notamment les performances A*E*V.

Evaluation des revétements extérieurs

Concernant la sécurité incendie, le bardage ne pouvant & priori pas étre classé au moins A2-s3,
do, il y a lieu d'appliquer la solution 2 de I'article 13 de I'arrété du 31 janvier 1986, & savoir que
I'« efficacité globale des systémes de facade vis-a-vis des objectifs généraux définis a I'article 11
est démontrée via une appréciation de laboratoire », ainsi les exigences de |'appréciation de
laboratoire « Bois construction et propagation du feu par les facades » version V2.0 - 29/03/2019
relatives aux lames de bardage en bois pour les habitations de la troisieme famille peuvent
s'appliquer.

La hauteur maximale des revétements extérieurs couverte par le NF DTU 41.2 est de 28m. Au-deld
du respect des exigences du NF DTU 41.2, la hauteur de I'ouvrage de bardage du projet étant de
32m, les justifications supplémentaires suivantes sont & apporter :

% Stabilité :

¢ Compadatibilités de déplacement et de déformation entre les éléments de la paroi
support et le revétement associé

e Respect des critéres sur les fleches nuisibles dues essentiellement aux déformations
sous charges permanentes, d'exploitation, de fluage

e Compatibilité entre les fleches et les jeux prévus (notamment au niveau des fixations)

e Résistance vis-a-vis des sollicitations sismiques

3 Résistance au vent :

e Justification par le calcul (Eurocode 5) de la résistance au vent des tasseaux et/ou
chevrons de support de bardage

e Justification par le calcul (Eurocode 5) de la résistance au vent des panneaux de
bardage et de leurs fixations

3 Résistance aux chocs :
e Conformité au NF DTU 41.2
% Etanchéité :

e Compatibilité de la performance de résistance a la pluie battante de la paroi
compléte (partie courante et points singuliers) avec les pressions de pluie battante
du projet,

e Respect des prescriptions d'intégrations et de calfeutrement des baies dans la paroi,
données dans le NF DTU 41.2 et dans le référentiel du support

<> Durabilité :
¢ Compadatibilité des éléments en bois avec l'exposition attendue
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Pour apporter ces justifications il est possible de fournir les éléments suivants :

% Stabilité :

7

7

Note de calcul sur la résistance aux sollicitations sismiques selon la nhote d'information
« NOTE D'INFORMATION MISE EN CEUVRE EN ZONES SISMIQUES DES REVETEMENTS
EXTERIEURS EN LAMES ET BARDEAUX DE BOIS COUVERTS PAR LE DTU 41.2» et plus
particulierement son annexe « Justification de la tenue des lames de bardage en
zone sismique par approche calculatoire »

Notes de calcul sur déplacements structure

Note descriptive des dispositions complémentaires prises vis-a-vis de la dérogation
Détails en lien avec les aspects de stabilité

% Résistance au vent :

Note de calculs sur la tenue au vent des lames de bardage et des tasseaux supports
de bardage

% Résistance aux chocs :

Note de conformité au NF DTU 41.2

% Etanchéité :

Note descriptive permettant d'évaluer le respect du NF DTU 41.2 et du référentiel du
support pour lintégration des baies et points singuliers

Carnet de détails des points singuliers (cela permet entre autres la définition des
magquettes & soumettre aux essais)

Rapport d'essai de résistance d la pluie battante (essais selon la NF EN 12865, sur le ou
les points singuliers les plus défavorables, aprés vieillissement en sollicitations
hygrothermiques)
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5.2 Exemple 2

5.2.1 Description du projet

B&timent d'habitation situé & Paris en R+7 (dont le plancher bas du dernier niveau est inférieur &
28m) mais avec un duplex aux derniers niveaux, soit une hauteur totale de batiment de 32m. i
s'agit d'un batiment & ossature bois, type poteau poutre, avec une enveloppe assurant clos et
couvert en facade & ossature bois faisant I'objet d'une Appréciation Technique d'Expérimentation
(ATEX) de cas a visant les revétements extérieurs dont le référentiel vise la pose sur Construction &
Ossature Bois conforme au NF DTU 31.2. La paroi support est associée & un revétement extérieur en
bardage ventilé aspect panneaux sous Avis Technique visant la pose sur Construction & Ossature
Bois conforme au NF DTU 31.2, le bardage est de type stratifié HPL. Les menuiseries aluminium sont
mises en ceuvre dans la facade.

5.2.2 Définition des exigences applicables au projet

La typologie et la situation du batiment conduisent & la définition des sollicitations et exigences
suivantes :

e Zone de vent : zone 2, rugosité terrain : 3b

e Séisme : zone de sismicité treés faible / catégorie de batiment : I

e Hygrométrie des locaux : moyenne

e Incendie : Batiment de la 3¢me famille (hauteur du plancher bas du dernier niveau inférieur &
28m)

5.2.3 Reconnaissance technique et justificatifs du projet

Les procédés du projet correspondent aux familles : PO + P5 bis + R4 + M2
Cette solution consiste en la réalisation d'un batiment composé :

e D'une ossature bois poteau / poutre conforme & la norme NF DTU 31.1 (PO de l'onglet
« SUPPORT »)

e D'une enveloppe en facade & ossature bois couverte par une Appréciation Technique
d'Expérimentation de cas a (dans cet exemple, le domaine d'emploi de I'ATEx de cas a
couvre les caractéristiques du projet, c-a-d : hauteur de batiment, zone sismique et catégorie
d’'importance du batiment, etc.) (P5bis de I'onglet « SUPPORT »)

e D'unrevétement extérieur en bardage ventilé en stratifié HPL conforme & son Avis Technique
(R4 de I'onglet « ASPECT PANNEAUX »)

e Et de menuiseries aluminium qui doivent faire I'objet d'un Avis Technique en cours de validité
visant la pose sur COB (M2 de I'onglet « MENUISERIES EXTERIEURES »)

Evaluation de la paroi support

Le domaine d'application de la norme NF DTU 31.1 couvre les b&timents dont le plancher bas du
dernier niveau est inférieur & 28 m.

Concernant la sécurité incendie, la paroi support reléeve d'une Appréciation de laboratoire
spécifique, si les prescriptions données sont respectées, et si les autres exigences réglementaires
définies dans la colonne de procédé «P5bisy le sont aussi, iI| n'y a pas de justification
supplémentaire & apporter.
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Evaluation des menuiseries extérieures

Les performances des menuiseries choisies doivent étfre compatibles avec les exigences du projet,
notamment les performances A*E*V.

Evaluation des revétements extérieurs

Concernant la sécurité incendie, les prescriptions a respecter sont celles de la paroi support qui
releve d'une Appréciation de laboratoire spécifique.

La hauteur maximale des bardages rapportés en stratifié HPL est définie dans le domaine d'emploi
de leur Avis Technique. Généralement le domaine d'emploi en pose sur COB, avec joints fermé et
avec traitements spécifiques des retours d'étanchéité au droit des baies, est limité & 18m maximum
(+ pointe de pignon) en zone de vent 1, en respectant les prescriptions du paragraphe dédié du
Dossier Technique de I'Avis Technique.

Au-deld du respect des exigences de |I'Avis Technique, la hauteur de I'ouvrage de bardage du
projet étant de 32m, les justifications complémentaires suivantes sont & apporter :

»  Stabilité :

¢ Compatibilités de déplacement et de déformation entre les éléments de la paroi
support et le revétement associé

e Respect des critéres sur les fleches nuisibles dues essentiellement aux déformations
sous charges permanentes, d'exploitation, de fluage

e Compatibilité entre les fleches et les jeux prévus (notamment au niveau des fixations)

e Résistance vis-a-vis des sollicitations sismiques

% Résistance au vent :
e Résistance au vent du procédé pour I'emploi visé
% Résistance aux chocs :

e Compatibilité entre la catégorie d'exposition aux chocs visée et la résistance aux

chocs du procédé
% FEtanchéité :

e Compatibilité de la performance de résistance a la pluie battante de la paroi
compléte avec les caractéristiques du projet (partie courante et points singuliers)

e Compatibilité des performances d'étanchéité (performances AEV) de lintégration
des baies et points singuliers dans le complexe de facade avec les caractéristiques
du projet

< Durabilité :
e Respect des prescriptions de I' Avis Technique

X4

*

*,

Pour apporter ces justifications il est possible de fournir les éléments suivants :

% Stabilité :
o Notes de calcul
¢ Note descriptive des dispositions complémentaires prises vis-O-vis du non-respect du
référentiel
e Détails en lien avec les aspects de stabilité
e Sila justification par le calcul de la stabilité en cas de séisme n'est pas possible ou
suffisante : Rapport d'essai de résistance au séisme selon Cahier 3725
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% Résistance au vent :

¢ Note de calcul

e A défaut de pouvoir justifier par le calcul : Essai de résistance au vent selon cahier
CSTB 3517

% Résistance aux chocs

¢ Note de conformité & I'Avis technique

e Si hors domaine d'emploi couvert : Rapport de l'essai de choc et/ou le PV de
classement (essai selon Cahier 3534 du GS2)

<% Etanchéité :

e Pour I'évaluation de la résistance d la pluie battante : Rapport d'essai ou PV de
classement de résistance a la pluie battante (essais selon la NF EN 12865, sur le ou les
points singuliers les plus défavorables, aprés vieilissement en sollicitations
hygrothermiques)

e Pour la validation des performances AEV de la paroi compléte : Rapport d'essai ou
PV de classement AEV

e Carnet de détails des points singuliers (cela permet entre autres la définition des
maquettes & soumettre aux essais)

e Carnet de détails d'intégration des menuiseries dans les parois

% Durabilité :
e L’Avis technigue en question
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5.3 Exemple 3

5.3.1 Description du projet

B&timent d'habitation situé & Paris en R+7 (dont le plancher bas du demier niveau est inférieur &
28m) mais avec un duplex aux derniers niveaux, soit une hauteur totale de batiment de 32m. i
s'agit d'un Batiment & ossature bois poteau poutre revétu d'un bardage ventilé sous avis technique
avec un aspect minéral non enduit (pierre). Les menuiseries sont en bois / aluminium.

5.3.2 Définition des exigences applicables au projet

La typologie et la situation du batiment conduisent & la définition des sollicitations et exigences
suivantes :

e Zone de vent : zone 2, rugosité terrain : 3b

e Séisme : zone de sismicité treés faible / catégorie de batiment : I

e Hygrométrie des locaux : moyenne

e Incendie : Batiment de la 3¢me famille (hauteur du plancher bas du dernier niveau inférieur &
28m)

5.3.3 Reconnaissance technique et justificatifs du projet

Les procédés du projet correspondent aux familles : PO + R11 + M3
Cette solution consiste en la réalisation d'un batiment composé :

e D'une ossature bois poteau / poutre conforme & la norme NF DTU 31.1 (PO de l'onglet
« support »)

e D'un revétement extérieur en bardage ventilé en pierre attachée conforme & son Avis
Technique (R11 de I'onglet « aspect lame bois »)

e Et de menuiseries mixte bois/aluminium qui doivent faire I'objet d’un Avis Technique en cours
de validité visant la pose sur COB (M3 de I'onglet « menuiseries extérieures »)

Evaluation générale du projet

Cette solution n'est pas réalisable car la solution d'ossature PO est un procédé de structure du
batiment n'assurant pas le clos du batiment. Dans la constitution de la paroi il mangue un procédé
qui assure la fonction d’enveloppe du batiment.

La solution PO (structure) ainsi que les solutions P2, P5 et P5bis (enveloppe) doivent étre associées
soit & une solution d'enveloppe pour la solution PO, soit & une structure porteuse (comme par
exemple : une ossature bois, béton ou acier) pour les trois autres solutions d'enveloppe.
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ANNEXE A
TUTORIEL POUR LE TABLEAU 01 « COMPATIBILITE ENTRE REVETEMENT
EXTERIEUR ET SUPPORT BOIS » (ET EXEMPLE)

L'objectif de la présente Annexe est de donner une démarche permettant de simplifier la premiere
utilisation de I'outil, elle n’est bien sOr pas limitative.

Définition de I'aspect souhaité parmi la liste
En guise d’exemple il est choisi de rechercher un aspect panneau.
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Définition du type de revétement (R) en fonction de I'aspect souhaité

ETICS
(sous Avis Tech visant la pose sur COB)
Bardage rapporté : systéme enduit sur plaque
L e e e con)
= eplaqué
(NFDTU 41.2)

Bardage rapporté en panneaux HPL, fibre-ciment ou fibre-bois
(sous Avis T ue visant la pose sur COB)
Bardage en lame de bois
(NFDTU 41.2)

Bardage rapporté lames HPL, bois modifié, bois plastique, fibre-bois,

fibre-ciment ou PVC R6
(sous Avis Technique visant la pose sur COB)
Bardage métallique en plaques nervurées ou ondulées en acier protégé
ou en acier inoxydable
(Hors cassettes, clins, lames et panneaux sandwichs)
(R P RAGE)
Bardages d'éléments en feuilles métalliques supportées
(zinc, acier i cuivre) (Cahier 3251_V2)
Bardage rapporté métallique en cassettes ou clins
(Cahiers du CSTB 3747)
Bardage rapporté métallique 3 3me polyéthyléne et/ou minérale
(Sous Avis Technique visant la pose sur COB)
Bardage rapporté en tuiles de terre cuite
(Guide bardage rapporté de tuiles terre cuite sur construction  ossature| R9
bois et CL1)
Bardage rapporté en éléments collés sur plaques (céramique, pate de
verre, pierre naturelle, terre cuites, ...) R10
(sous Avis Tech visant la pose sur COB)
Eléments fixés mécaniquement par patte-agrafe a clips ou 2 griffe
(sous Avis visant la pose sur COB)
Facade légére métallique R12
(NFDTU 33.1)
Facade légére a ossature bois
(sous Avis Technique )
Facade légére en vitrage extérieur attaché (VEA) R14
(sous Avis Technique )
Facade légére en Vitrage Extérieur Collée (VEC)
mise en ceuvre sur une structure bois R15
(sous Avis Technique)
Systéme de bardage verrier R16
sous Avis Techni visant la sur COB]

Zone de I'Aspect
recherché pour I'exemple

R11

R13

Pour I'exemple considéré, 2 types de solutions pourront & priori étre envisagés :

e R3-Revétement extérieur en panneaux contreplagqué (NF DTU 41.2)
e R4 -Bardage rapporté en bois modifié, en bois plastique, en fibre-bois, en fiore-ciment ou en
PVC (sous Avis Technique visant la pose sur COB)
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Identification des parois support envisageables en fonction de I'aspect envisagé :

Les solutions de parois support sont celles pour lesquelles il est écrit « Ouin dans la ligne
correspondant & I'aspect recherché.
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Pour I'exemple considéré, 7 types de solutions pourront & priori étre envisagés :

e PI1 - Construction & ossature bois (COB) conforme au NF DTU 31.2
e P2 - Facade & ossature bois non porteuse (FOB) conforme aux recommandations
professionnelles RAGE correspondantes (ou au NF DTU 31.4 lorsqu'’il sera paru)
e P3-Panneaux bois & usage structurel visés par un Avis Technique sur liste verte de la C2p
e P3bis - Panneaux bois & usage structurel visés par une Appréciation Technique
d'Expérimentation favorable
e P4 - Panneaux CLT visés par un Avis Technique ou Document technique d'Application sur
liste verte de la C2p
e P5-Facade & ossature bois non porteuse (FOB) visée par un Avis Technique sur liste verte
dela C2p
e P5bis - Facade & ossature bois non porteuse (FOB) visée par une Appréciation Technique
d'Expérimentation favorable
Le choix parmi ces solutions peut se faire selon la fonction recherchée pour la paroi support, c-a-
d : Enveloppe, Structure (pas pour I'exemple considéré), ou Enveloppe & Structure.
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Identification des solutions envisageables pour la paroi support par rapport a sa
fonction (Enveloppe/Structure/Enveloppe & Structure) :

En guise d'exemple il est choisi de retenir une paroi support qui a une fonction enveloppe et qui
devra alors étre associée a un systéme assurant la fonction structure :

N

I\

sel e elefele] e [« [e[efe] = [« [e]e[e]e]e

Solutions de support bois assurant
une fonction Enveloppe seule

Pour I'exemple considéré, 3 types de supports pourront alors étre envisagés :

e P2 - Facade & ossature bois non porteuse (FOB) conforme aux recommandations
professionnelles RAGE correspondantes (ou au NF DTU 31.4 lorsqu'’il sera paru)

e P5-Facade & ossature bois non porteuse (FOB) visée par un Avis Technique sur liste verte
dela C2p

e P5bis - Facade & ossature bois non porteuse (FOB) visée par une Appréciation Technique
d'Expérimentation favorable

En résumé, pour I'exemple considéré, a savoir la recherche d'un aspect panneau sur un support
assurant la fonction « Enveloppe » uniqguement, il est possible d'avoir un revétement extérieur du
type R3 ou R4, mis en ceuvre sur une paroi support de type P2, P5 ou P5bis.
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ANNEXE B
TUTORIEL POUR LE TABLEAU 02 « HAUTEURS D'APPLICATION DES
REVETEMENTS EXTERIEURS SUR SUPPORT BOIS »

(ET EXEMPLE)

L'objectif de la présente Annexe est de donner une démarche permettant de simplifier la premiéere
utilisation de I'outil, elle n’est bien-sGr pas limitative.

Définition du revétement extérieur recherché

En guise d’exemple, il est choisi de rechercher le méme aspect que pour I'exemple de I’ANNEXE
A, 4 savoir un aspect panneau. En complément, il est décidé de retenir une solution du type R4 et
plus précisément un bardage rapporté en fibre-ciment.
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Bardage bols conforme a la novmeNF DTy 41_2

Fagade légére conforme & la norme NF DTU 33.1

Bux rec

o5

e == acler inoxy - neuf et ré tion"
) 2 TN, (Hors cassettes, dins, lames et panneaux sandwichs)

bols - type panneaux HPL
: Max® Exterior ME 05, Trespa Meteon 15 150, ...)

dage rapporté en fibre-bols / bois-plastique
emple - Colorpon, Weathertex Vgroove, Naturetech™.

(Emnﬂe Larson®, MWM_)
Eléments fixés mécaniquement par patte-agrafe & clips Joints ouverts

ou griffe
(Exemple : Piterak Slim, ArGeTon, ...) Joints fermés
Joints ouverts
Bardage rapporté en revé collé sur plague
(Exemple : Procédé STO VENTECS.CM,, ..)
Joints fermés

ETICS en pose sur COB

(Exemple : PARA-THERM MOS, Pariso MO8, StoTherm Minéral COB, TOLL-O-THERM MOE CP, )

Bardage rapporté d'enduit sur plagque
= R - Enduit,

Facade légére 2 ossature bols

(Exemple : VISIOMIXTE, STABALUX H/ZL Fagade bois, AOC S0 1), Therm+ 50, ... )
VEA - Fagade |égére en Vitrage Extérieur Attaché

(Exemple : Spider Glass® Systems, Structura Dua, Sodev, ...)

VEC - Facade légére en Vitrage Extérieur Collé mise en ceuvre sur une structure bols
(Exemple : CW 50-5C, GEODE MXm, SFC 85, WICTEC 50 56, Structal 100, JC 90 VEC-S, 1204 KADRILLE VEC, ...}

Systéme de bardage verrier
(Exemple : LITE POINT, ...)

Joints fermés ou avec dispositions particuliéres

R3 /RS

=
-

g é aux régles professionnelles des couvertures en zinc
Bardage rapporté en tulle de terre cuite conforme au guide "8ardage rapporté de tulles de terre cuite sur RO
[ a bols et CLT" du CTMNC, FCBA, CODIFAB et FFTB
Bardages d'éléments en feullles métalliques (Acler inoxydable, cuivre) R7bls
- Cahler 3251_v2
Bardage rapporté en ou clins - Cahlers du CSTB 3747 R8
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Définition et identification de la hauteur maximale a laquelle sera mis en ceuvre le
revétement extérieur et de la zone de vent du projet ou de la situation de construction

(les situations de constructions sont définies dans le NF DTU 20.1 P3.)
En guise d'exemple il est choisi de considérer un projet avec une facade de 28m de haut en zone
de vent 4.
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Identification du niveau de reconnaissance technique et du besoin en évaluation
technique

Le niveau de reconnaissance technique pour le procédé de revétement extérieur du projet
cormrespond & la cellule qui est & I'intersection entre la ligne du revétement extérieur retenu et la
colonne de la hauteur et de la zone de vent correspondante.

SW0m S18m b ae exe ple
Zore de vert ftution de
143 4 a5 & 143 a8 4
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TC/TNC Type de revitements extérieurs
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.

Bardage rapporté en Stee-bots | bote plastique

Ligne du
revétement
de I'exemple

1

"
.

dage
[Fanngie : Prockdé STOVENTEC SCM, |

"
-

HEER- - -E-E40- -8B

ETICS en powe sur COO
P — Pk MO, -

B g et pcs ) Niveau de reconnaissance

'ﬂm:‘rmmnu.um—n r tEChnique pour I'exemple :
et ot e i Niveau 3
VEC - Fagade Mygirw en Vitrage Eetériour Coll mive
(annple | CW SO-5C GEOK W, SFC RS, WXTEC S0 55, Serucsal 300, /C 90 WEC4, 1004 RADRRLE WEC, -
Syvtime de burdege verrier

e = | e

.

L e e 2|2 a2l et ) e s ¢

non dage - d wr ¥ ¥

cowane L CTAC, 1C2A, COCUAD ot 1178 | 0 e e E
Bardage &'dlbments e fectles mitalicue (Ackr incrpdble, cutere) wpportbe

- Car 3282.v2 whs 2 2 2 2

. S . . - pEE ]

(10 : En stustion d, pose dsmiée d6m
(M) : Pour con prockdés, ke référentel ne wmble pus viser de suppon en particuber, s, Il o'y & peior pas de mmmlnumtnmrmvum“nmu

Prockdé de revitement extérieur ne demandant A pricr pes d'éeakation 107U, Auts Techricae, Righe
Profemionnelin RAGE/PACTE .| pour relever de la technigue courante.
come sous rinerve que ls conception, il matéra et s miw e auvee mapectent le documents de référence.

pour relever de e artte, A pricel Suppuyer sur des Ll procécés

& p——

Procidés ayart peu de chance & #re dvaluds favorablement en Fétet sauf & moins de subir des L

Pour des bitiments dfhsiation reevint d b quetribme famile, s sctors non cassées b miskma A2+, dD et/u féves en Qrvee sur e Gatare wEBOTT en bot, sont rendus mpoulsles par Fartide 13
e Farrdté s 51 jurrvier 1985 modiSé pur Nerrind du 7 aolt 2019 sgnis & purt du Ter jamder 2020).
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Pour I'exemple, le niveau de reconnaissance technique obtenu est 3, cela signifie que le procédé
de revétement extérieur demande des investigations et une évolution technique particuliére. Le
niveau 3 signifie que ce type de procédé n'a & priori pas déja été évalué dans une évaluation
technique particuliere type ATEx, ou dans étude complémentaire. Ainsi, en comparaison & un
niveau 2, la production des justifications & fournir pourra étre plus conséquente.

NOTE :

Méme si une évaluation technique complémentaire n'est & priori pas nécessaire, le fichier outil 03
« Outil d'aide a I'établissement de la justification des performances des enveloppes des batiments
en bois multi-étages » doit tout de méme étre appliqué pour les parois supports (P) et pour les
menuiseries (M).
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ANNEXE C
NOTE DESCRIPTIVE DES ONGLETS DE L'OUTIL 03
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L'onglet « SUPPORT » traitant des supports bois des revétements extérieurs, est décomposé de la
facon suivante :

Les différents procédés sont décomposés par colonne Tvpe de supports bois et
docuriant support de

reconaissance

Nom du procédé et référentiel technico-réglementaire associé

. ’ e techniaa associés
(cadrant le domaine d’emploi du procédé)

Hauteur max de I'ouvrage a priori admise par le référentiel
technico réglementaire, et dont le dépassement conduit
apparemment a sortir du cadre couvert par le dit référentiel

Code solution
Fonction - 1 support

technique

Durée normative incompressibl essais

Limite de la recc

ustification pour les projets hols recd
technique

Nl Limite de reconnaissance technique
Durée normative incompressible z q
pour la thématique

Limite de la reconnaissance tech|

Justification pour les projets hors
recc i technig!

Durée normative incompressible des essais

Limite de la reconnaissance technique

ustification pour les projets hors reconnaissance
technique

THEMATIQUES A

TRAITER

ustification pour les projetSTOTs Teconnarsance.
technique

Limite de la reconnais|

Durée normative incompressible des essais

Limite de la reconnaissance technique

Limite de la reconnaissance technique

Justification pour les projets hors
reconnaissance technique

Durée normative incompressible des essais

Limite de la reconnaissance technique

ustification pour les projets hors reconnaissance
technique

Durée normative incompressible des essais

Eléments justificatifs visant I'aptitude a I'emploi a produire pour I'atteinte de la cible (1)
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Les onglets « ASPECT » traitant des revétements extérieurs de facade, sont décomposés de la facon
suivante :

SQLUTIONS
Les différents procédés sont décomposés par colonne DISPONIBLES

(Famille selo vocabulaire
site CCFAT)

Hauteur max de I'ouvrage a priori admis par le référentiel
technico réglementaire, et dont le dépassement conduit
apparemment a sortir du cadre couvert par le dit référentiel

Référentiel technico-reglementaire Systtme de ... | Systime de ...
cadrant le domaine d’emploi du
procédé
0D 0 B Ri Rii

Justification 3 apporter pour les projets hors
reconnaissance technique
Référentiel permettant 3 priori d'apporter ou de
constituer les éléments de justification
Eléments de a fournir

Justification a apporter pour les pro
reconnaissance technique

Réfer = 03 da ou\ INFORMATIONS CONCERNANT LES
wmﬂtuerlsélémrnsde]ustlﬂcaﬁonl N ELEMENTS JUSTIFICATIFS ET LEUR

: Eléments de justification 3 fournir CORETITUTEO PO LA
- Durée normative incompressible des essais THEMATIQUE ASSOCIEE
'_ Justification 2 apporter pour les projets hors

reconnaissance technique
= t 3 priori d'apporter ou de

constituer les nts de justification
Eléments de ju ation a fournir

s = Durée normative inco ble des essais

: Justification a apporter pour les THEMATIQUES A

X reconnaissance technique TRAITER
Référentiel permettant a priori d'apporter ou de

- constituer les éléments de justification
- Eléments de justification a fournir
Durée normative incompressible des essais
Justification a apporter pour les projets hors
reconnaissance technique
Référentiel permettant 3 priori d'apporter ou de
constituer les éléments de justification
Eléments de justification a fournir
Durée normative incompressible des essais
Justification a2 apporter pour les projets hors
reconnaissance technique
Référentiel permettant a priori d'apporter ou de
constituer les éléments de justification
Eléments de justification a fournir
Durée normative incompressible des essais
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PARTIE 2

TABLEAU 01

« COMPATIBILITE ENTRE
REVETEMENT EXTERIEUR ET
SUPPORT BOIS »
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PARTIE 3

TABLEAU 02

« HAUTEURS
D'APPLICATION DES
REVETEMENTS EXTERIEURS
SUR SUPPORT BOIS »




TABLEAU 02 - HAUTEURS D'APPLICATION DES REVETEMENTS EXTERIEURS SUR SUPPORT BOIS

(Version 1 du 27/03/2020)

NOTES :

- Les informations données dans ce tableau ont pour objectif de fournir une base de travail et de dialogue, ainsi ce tableau ne permet pas a l'utilisateur de se dispenser de prendre connaissance du référentiel dont le procédé retenu reléve.

- Toutes les solutions de revé éri é i dans le cadre du projet, les investigations et évaluations prévues par leurs référentiels respectifs, que ceux-ci existent pré ( i ou pas (techni non
courantes). Par ailleurs, quel que soit le revé extérieur isagé, il est né: de vérifier en paralléle si sa paroi support né ite ou non une é ion pour relever de la

- Certaines alertes sur le respect des réglel ns incendie sont données dans ce tableau. Néanmoins, la ion de la hauteur du domaine d'emploi

devra donc étre vérifiée au cas par cas pour chaque projet.

- Pour une parfaite utilisation du présent tableau, il est nécessaire de I'utiliser en paralléle du "TABLEAU 01 DE COMPATIBILITE ENTRE REVETEMENT EXTERIEUR ET SUPPORT BOIS" qui définit les supports bois possibles en fonction du type de

revétements extérieurs.
- Les marques de procédés sont données a titre d'exemple pour des procédés référencés a date de réalisation de I'étude ayant conduit a I'établissement du tableau. Les listes ne sont pas exhaustives ni limitatives, I'ensemble des produits évalués
est librement accessible via le lien : https://evaluation.cstb.fr/fr/rechercher/

<10m <18m <28m >28m
Zone de vent /Situation de construction
1a3 4 1a3 4 1a3 4 1a3 4

Type de revétements extérieurs

aac d aac d aac d aac d
Bardage bois conforme a la norme NF DTU 41.2 R3/R5 1 1 1 1 1 1 1 1 3F 3F
Fagade légére conforme a la norme NF DTU 33.1 R12 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1

Bardage conforme aux r pr RAGE "Bardages en acier protégé et en acier inoxydable -
neuf et rénovation” R7 1 1 1 1 1 1 1 1 2F 2
(Hors cassettes, clins, lames et panneaux sandwichs)

Joints ouverts

Panneaux bois — type panneaux HPL

(Exemple : Max® Exterior ME 05, Trespa Meteon TS 150, ...) X ) S o
Joints fermés ou avec dispositions particulieres

Bardage rapporté en lames ou clins de fibre-bois / bois-plastique
Technique  (Exemple : Colorpan, Weathertex Vgroove, Naturetech™.)

courante Bardage rapporté en panneau de fibre-ciment
(Exemple : Equitone, HardiePanel, COPANEL, ..)

Bardage rapporté métallique a &me polyéthyléne et/ou minérale - Type panneau ou cassette
(Exemple : Larson®, Reynobond®,...)

a - P L ) Joints ouverts
Eléments fixés mécaniquement par patte-agrafe a clips ou griffe

(Exemple : Piterak Slim, ArGeTon, ...) . .
Joints fermés

, R , Joints ouverts
Bardage rapporté en revétement collé sur plaque

(Exemple : Procédé STO VENTEC S.C.M.,, ...) . )
Joints fermés

ETICS en pose sur COB
(Exemple : PARA-THERM MOB, Pariso MOB, StoTherm Minéral COB, TOLL-O-THERM MOB CP, ...)

Bardage rapporté d’enduit sur plaque
(Exemple : StoVentec R - Enduit, AQUAPANEL OUTDOOR, AQUABOARD,...)

Facade légére a ossature bois

(Exemple : VISIOMIXTE, STABALUX H/ZL Fagade bois, AOC 50 Ti,Therm+ 50, ... ) R13 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
VEA - Fagade légére en Vitrage Extérieur Attaché (i) (iii) (i) (iii) (i) (i) (iii) (iii) (iii) (iii)
(Exemple : Spider Glass® Systems, Structura Duo, Sadey, ... R14 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
VEC - Facade légére en Vitrage Extérieur Collé mise en ceuvre sur une structure bois RIS (iii) (i) (iii) (iii) (iii) (iii) (iii) (iii) (iii) (iii)
(Exemple : CW 50-SC, GEODE MXm, SFC 85, WICTEC 50 SG, Structal 100, JC 90 VEC-S, 1204 KADRILLE VEC, ...) 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1

Systéme de bardage verrier W )
(Exemple : LITE POINT, ...) R16 1 1 1

Bardage rapporté en tuile de terre cuite conforme au guide "Bardage rapporté de tuiles de terre cuite sur construction a ossature o 2 2 7 ) ) ) 5 ) F .
0 bois et panneaux CLT" du CTMNC, FCBA, CODIFAB et FFTB 3 3
Technique
non courante  gardage Zinc — conformément aux régles professionnelles des couvertures en zinc R7bis 2 2 2 2 2 2 2 2 2': ZF

Bardages d'élé en feuilles métalli (Acier inoxydable, cuivre) supportées
- Cahier 3251_V2

R7bis 2 2

Bardage rapporté métallique en cassettes ou clins - Cahiers du CSTB 3747 R8 2

(i) : La hauteur indiquée est celle de la fagade, il ne faut pas la confondre avec la hauteur de référence définie dans les réglementations incendie.

2 2 2 2 2 2
F F
- - - - - - 3 3
(ii) : En situation d, pose limitée a 6 m

(iii) : Pour ces procédés, le référentiel ne semble pas viser de support en particulier, ainsi, il n'y a priori pas de contre-indication quant a la limite de hauteur pour une application sur une structure bois.

LEGENDE INTITULE
Procédé de revé extérieur ne ds dant & priori pas d’évaluation complémentaire par rapport aux documents de référence (DTU, Avis Technique, Régles pr i lles, Rec dati ionnelles RAGE/PACTE
1 ...) pour relever de la technique courante.
Ces procédés ne nécessitent pas d’évaluation 3 ire sous réserve que la conception, les matériaux et la mise en ceuvre res les documents de référence.
2 Procédés ne correspondant pas au 1. et nécessitant une évaluation pour relever de la technique courante, mais pouvant a priori s'appuyer sur des antériorités techniques d'autres procédés approchants, permettant ainsi de
faciliter de la démarche d'évaluation technique.
Procédés ne correspondant pas au 2. et nécessitant une évaluation pour relever de la technique courante, mais ne pouvant pas a priori s'appuyer sur des antériorités techniques d'autres procédés approchants, ne permettant
ainsi pas de faciliter de la démarche d'évaluation technique.
Procédés ayant peu de chance d'étre évalués favorablement en I'état sauf a moins de subir des modifications et/ou évolutions techniques particuliéres.
E Pour des batiments d(habitation relevant de la quatriéme famille, les solutions non classées a minima A2-s3, dO et/ou mises en ceuvre sur une ossature support en bois, sont rendues impossibles par |'article 13 de I'arrété du 31
Jjanvier 1986 modifié par I'arrété du 7 aoGt 2019 (application pour les permis de construire signés a partir du ler janvier 2020).
Réalisation par : Avec la participation : Avec le soutien du :
CSTB / FCBA / Ingénéco Technologies Arcora / Elioth / PERRIN bois conseil / TESS CODIFAB
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PARTIE 4

OUTIL 03 -

OUTIL D'AIDE A
L'ETABLISSEMENT DE LA
JUSTIFICATION DES
PERFORMANCES DES
ENVELOPPES DES
BATIMENTS EN BOIS
MULTI-ETAGES




ADIV

NOTE :

Q

© La hauteur max de I'ouvrage de revétement évalué a date est donnée a titre

du référentiel

indicatif, elle ne permet pas de se d

de prendre

correspondant. Elle ne prend pas en compte les aspects réglementaires de sécurité

incendie.

® Les éléments justificatifs donnés dans le présent document sont a produire de fagon
a prouver |'aptitude a I'emploi du procédé pour des projets non couverts par le
référentiel technico-réglementaire dont il reléve. Ces éléments, lorsqu’ils ne sont pas
eux-mémes « habituellement » demandés pour des projets couverts par ledit

référentiel, devront étre complétés justement par ceux dits « habituellement »

demandés.

® Les durées d'essais ne tiennent pas compte d'éventuelles durées de
séchage/conditionnement, propres a chaque produit ou ouvrage.

Code solution

Fonction du support

Hauteur maximale (Limitation par référentiel)

OUTIL 03 D'AIDE A L'ETABLISSEMENT DE LA JUSTIFICATION DES PERFORMANCES DES
ENVELOPPES DES BATIMENTS EN BOIS MULTI-ETAGES

- PAROIS SUPPORT -
1/4

Version 1 du 09/03/2020

Type de paroi support bois et document support de reconnaissance technique associés

Construction charpente bois

NF DTU 31.1 Construction a ossature bois (COB)
NF DTU 31.2
(Exosquelette / structure poteaux-poutres)
PO P1
Structure Structure / Enveloppe

pas de limitation

28 m, plancher bas du dernier niveau au sens de la réglementation incendie

Etanchéité a I'eau, a I'air et résistance
au vent de I'élément de facade

Limite de la reconnaissance technique

France Métropolitaine

® France Métropolitaine
® vent 2400 Pa maxi
e pluie battante 600 Pa

Justification pour les projets hors
reconnaissance technique

® Dimensionnement des structures conformément a I'Eurocode 5

® Essais selon NF EN 13830 : 2 cycles Air > Eau > Vent pour les essais de validation

® Vieillissement panneaux radiants + essais selon NF EN 12865 pour les essais
d'évaluation / recherche de performance

 Carnet de détails d'exécution des points singuliers pour définition des maquettes &
soumettre aux essais

® Evaluation des matériaux de calfeutrement

® Evaluation des membranes concourant a I'étanchéité a I'eau et a I'air

Durée normative incompressible des
essais

Oui
(3 mois minimum pour des essais de fluage)

Oui
(1 mois pour le vieillissement aux panneaux radiants, 7 mois pour un vieillissement 5000h
UV si solution technique ou matériaux non évalués au préalable, 3 mois minimum pour des
essais de fluage)

Résistance au vent (ancrages)

Limite de la reconnaissance technique

Zonela4
Catter.0alV

Zonela4
Catter.0alV

Justification pour les projets hors
reconnaissance technique

® Calculs Eurocode

® préciser le schéma statique du systéme poteau /poutre (charpente bois)

o vérifier les compatibilités de déplacement entre |'ossature support et les éléments de
fagades

o vérifier les fleches nuisibles dues essentiellement aux déformations sous charge
permanentes, d'exploitation, de fluage et vérifier leur compatibilité avec les jeux prévus
sur les fixations

® Calculs Eurocode

o préciser le schéma statique des panneaux de fagade a ossature bois compatible avec le
mode de mise en ceuvre

o vérifier les compatibilités de déplacement entre |'ossature support et les éléments de
facades

e vérifier les fleches nuisibles dues essentiellement aux déformations sous charge
permanentes, d'exploitation, de fluage et vérifier leur compatibilité avec les jeux prévus
sur les fixations

Durée normative incompressible des
essais

Non
(< 1 semaine)

Non
(< 1 semaine)

Résistance aux chocs

Limite de la reconnaissance technique

Non applicable
(fonction assurée par les procédés de I'enveloppe et de revétement extérieur)

Paroi en conformité avec I'annexe A du NF DTU 31.2 -2019

Justification pour les projets hors
reconnaissance technique

Non applicable
(fonction assurée par les procédés de I'enveloppe et de revétement extérieur)

Essai selon NF P08-301 selon les modalités de la norme P 08-302

Durée normative incompressible des
essais

Non applicable
(fonction assurée par les procédés de I'enveloppe et de revétement extérieur)

Non
(< 1 semaine)

Limite de la reconnaissance technique

Zone sismique 13 4
Catégorie batiment 13 IV

Zone sismique 13 4
Catégorie batiment 13 IV

Justification pour les projets hors

Sismique N ) Calculs Eurocode Calculs Eurocode
reconnaissance technique
Durée normative incompressible des Non Non
essais (< 1semaine) (< 1semaine)
Habitation : 1% 4 4°™ famille Habitation : ler 3 42me famille
Bureaux Bureaux
ERP 1ére a 5eme cat. ERP lére a 5eme cat.
Limite de la reconnaissance technique
L'arrété du 7 aodt 2019 relatif Arrété du 7 aolt 2019 modifiant I'arrété du 31 janvier 1986 | L'arrété du 7 aoQt 2019 relatif Arrété du 7 ao(it 2019 modifiant I'arrété du 31 janvier 1986
relatif a la protection contre I'incendie des bati d' peutr le choix| relatif a la protection contre I'incendie des batiments d'habitation peut restreindre le choix
de la solution technique de la solution technique
o Eurocode 5 p.1-2 + AN o Eurocode 5 p.1-2 + AN
® Appréciation de laboratoire "Bois construction et propagation du feu par les fagades" o Appréciation de laboratoire "Bois construction et propagation du feu par les fagades"
Feu version V2.0 - 23/03/2019 version V2.0 - 23/03/2019
@ Le "Guide REGLES DE LA SECURITE INCENDIE A L'USAGE DU CHARPENTIER @ Le "Guide REGLES DE LA SECURITE INCENDIE A L'USAGE DU CHARPENTIER
Justification pour les projets hors CONSTRUCTEUR BOIS" peut aider 2 la constitution des éléments de justification CONSTRUCTEUR BOIS" peut aider 2 la constitution des éléments de justification
reconnaissance technique
NOTE : Sile projet s'écarte des dispositions constructives définies dans le référentiel ci- | NOTE : Sile projet s'écarte des dispositions constructives définies dans le référentiel ci-
dessus, le recours, auprés d'un laboratoire agréé selon I'arrété du 5 février 1959 modifié, | dessus, le recours, aupres d'un laboratoire agréé selon I'arrété du 5 février 1959 modifié,
3 une appréciation de laboratoire, prenant la forme d'un avis de chantier, peut étre 3 une appréciation de laboratoire, prenant la forme d'un avis de chantier, peut étre
nécessaire. Elle pourra étre basée sur une étude ISI ou sur un essai de type LEPIR 2. nécessaire. Elle pourra étre basée sur une étude ISI ou sur un essai de type LEPIR 2.
Durée normative incompressible des Non Non
essais (< 1 semaine) (< 1 semaine)
Altitude Limite de la reconnaissance technique Pas de limitation Pas de limitation
Limite de | . techni Non applicable Parois vitrées, parois opaques et ponts thermiques définis dans le Guide réglementaire
iz G ] MEEEEEEINE g e (fonction assurée par les procédés de I'enveloppe et de revétement extérieur) CSTB "valeurs et coefficients pour I'application des régles Th-Bat"
Calculs selon NF EN 1SO 10211 (Modélisation 3D -logiciel type TRISCO) - si exigences.
q Justification pour les projets hors Non applicable spécifiques IMH-BGH qui conduisent a s'écarter des standards ci-contre : particularités de
Performance thermique P proj PP pectia 9 P

reconnaissance technique

(fonction assurée par les procédés de I'enveloppe et de revétement extérieur)

Ia structure ou des exigences acoustiques, fixation d'éléments pesants (balcons) rapportés
en fagade

Durée normative incompressible des
essais

Non applicable
(fonction assurée par les procédés de I'enveloppe et de revétement extérieur)

Non
(<1 semaine)

Performance hygrothermique
(hygrométrie du local, salubrité
durabilité biologique)

Limite de la reconnaissance technique

Non applicable
(fonction assurée par les procédés de I'enveloppe et de revétement extérieur)

o Faible et moyenne hygro.
® Matériaux et conceptions définis dans les documents de référence

Justification pour les projets hors
reconnaissance technique

Non applicable
(fonction assurée par les procédés de I'enveloppe et de revétement extérieur)

© Rapport Pacte SimHuBAt

® Annexe D des Rpro RAGE Systémes constructifs a ossature bois - Maitrise des
performances thermiques

® si exigences spécifiques IMH-BGH qui conduisent a s’écarter des standards ci-contre :
particularités de la structure ou des exigences acoustiques, fixation d'éléments pesants
(balcons) rapportés en fagade

Durée normative incompressible des
essais

Non applicable
(fonction assurée par les procédés de I'enveloppe et de revétement extérieur)

Oui
(jusqu'a 6 mois si des essais de caractérisation du comportement hygrothermique des
matériaux sont nécessaires)
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ADIV

NOTE :

Q

® La hauteur max de I'ouvrage de revétement évalué a date est donnée a titre

indicatif, elle ne permet pas de se di:

1ce du référentiel

de prendre

correspondant. Elle ne prend pas en compte les aspects réglementaires de sécurité

incendie.

® Les éléments justificatifs donnés dans le présent document sont a produire de fagon

a prouver |'aptitude a I'emploi du procédé pour des projets non couverts par le
référentiel technico-réglementaire dont il releve. Ces éléments, lorsqu'’ils ne sont pas
eux-mémes « habituellement » demandés pour des projets couverts par ledit
référentiel, devront étre complétés justement par ceux dits « habituellement »

demandés.

® Les durées d'essais ne tiennent pas compte d'éventuelles durées de
séchage/conditionnement, propres a chaque produit ou ouvrage.

Code solution

Fonction du support

Hauteur maximale (Limitation par référentiel)

OUTIL 03 D'AIDE A L'ETABLISSEMENT DE LA JUSTIFICATION DES PERFORMANCES DES
ENVELOPPES DES BATIMENTS EN BOIS MULTI-ETAGES

- PAROIS SUPPORT -
2/4

Version 1 du 09/03/2020

Type de paroi support bois et document support de reconnaissance technique associés

Fagade a ossature bois non porteuse (FOB)

Famille des panneaux bois a usage structurel — Avis Technique

,pr,NF Y 31.4, famille CCFAT : Panneau bois a usage structurel (GS 3.1)
etR pr lles RAGE
P2 P3
Enveloppe Structure / Enveloppe

28 m, plancher bas du dernier niveau au sens de la réglementation incendie

Max R+4 (cf ATec)

Etanchéité a I'eau, a I'air et résistance
au vent de I'élément de fagade

Limite de la reconnaissance technique

® France Métropolitaine
® vent 2400 Pa maxi
e pluie battante 600 Pa

France Métropolitaine
selon Avis Technique

Justification pour les projets hors
reconnaissance technique

o Essais selon NF EN 13830 : 2 cycles Air > Eau > Vent pour les essais de validation

o Vieillissement panneaux radiants + essais selon NF EN 12865 pour les essais
d'évaluation / recherche de performance

o Carnet de détails d'exécution des points singuliers pour définition des maquettes a
soumettre aux essais

o Evaluation des matériaux de calfeutrement

. ion des alé

ité a l'eau et a |'air

® Essais selon NF EN 13830 : 2 cycles Air > Eau > Vent pour les essais de validation

o Vieillissement panneaux radiants + essais selon NF EN 12865 pour les essais
d'évaluation / recherche de performance

o Carnet de détails d'exécution des points singuliers pour définition des maquettes &
soumettre aux essais

o Evaluation des matériaux de calfeutrement

o Evaluation des membranes concourant & I'étanchéité 3 I'eau et  I'air

Durée normative incompressible des
essais

Oui
(1 mois pour le vieillissement aux panneaux radiants, 7 mois pour un vieillissement 5000h
UV si solution technique ou matériaux non évalués au préalable)

Oui
(1 mois pour le vieillissement aux panneaux radiants, 7 mois pour un vieillissement 5000h
UV si solution technique ou matériaux non évalués au préalable, 3 mois minimum pour des
essais de fluage)

Résistance au vent (ancrages)

Limite de la reconnaissance technique

Zonela4
Catter.0a IV

Zonela4
Catter.0alV

Justification pour les projets hors
reconnaissance technique

Calculs Eurocode

Calculs Eurocode + spécifications de I'ATEc

Durée normative incompressible des
essais

Non
(< 1 semaine)

Non
(< 1semaine)

Résistance aux chocs

Limite de la reconnaissance technique

Paroi en conformité avec I'annexe A du NF DTU 31.2 -2019

selon Avis Technique

Justification pour les projets hors
reconnaissance technique

Essai selon NF P08-301 selon les modalités de la norme P 08-302

Essai selon NF P08-301 selon les modalités de la norme P 08-303

Durée normative incompressible des
essais

Non
(< 1 semaine)

Non
(< 1 semaine)

Limite de la reconnaissance technique

Zone sismique 13 4
Catégorie batiment 13 IV

Zone sismique 13 4
Catégorie batiment 13 IV

Justification pour les projets hors

Calculs Eurocode

ismi Caleuls E de + spécifications de I'ATE
BEREE reconnaissance technique Justification des fagades ossature bois au séisme - note SYNERBOIS alculs Burocode * specilications de TATEC
Durée normative incompressible des Non Non
essais (<1 semaine) (< 1semaine)
Habitation : ler 3 4éme famille - . §
Habitation : 1er a 3éme famille
Bureaux N N
NN Bureaux, ERP, Bat. Industriels
ERP lére a 5eme cat.
Limite de la reconnaissance technique ate . A ars o o - -
L'arrété du 7 it 2019 relatif Arrété du 7 it 2019 modifiant I'arrété du 31 1986
L'arrété du 7 aoiit 2019 relatif Arrété du 7 aodt 2019 modifiant 'arrété du 31 janvier 1986 | - o oo / 30Ut 2919 relatit Arrete cu 7aod mogitiant Farrete du 31 janvier 1985
e ) N ) | _ |relatif a la protection contre I'incendie des batiments d'habitation peut restreindre le choix
relatif a la protection contre l'incendie des d peutr le choix 3
) 5 de la solution technique
de la solution technique
o Eurocode 5 p.1-2 + AN
© Appréciation de laboratoire "Bois construction et propagation du feu par les facades"
Feu version V2.0 - 23/03/2019 Appréciation de laboratoire spécifique du procédé
® Le "Guide REGLES DE LA SECURITE INCENDIE A L’'USAGE DU CHARPENTIER
Justification pour les projets hors CONSTRUCTEUR BOIS" peut aider a la constitution des éléments de justification NOTE : Sile projet s'écarte des dispositions constructives définies dans le référentiel ci-
reconnaissance technique dessus, le recours, aupres d'un laboratoire agréé selon I'arrété du 5 février 1959 modifié,
NOTE : Sile projet s'écarte des dispositions constructives définies dans le référentiel ci- | a une appréciation de laboratoire, prenant la forme d'un avis de chantier, peut étre
dessus, le recours, aupres d'un laboratoire agréé selon I'arrété du 5 février 1959 modifié, | nécessaire. Elle pourra étre basée sur une étude ISl ou sur un essai de type LEPIR 2.
& une appréciation de laboratoire, prenant la forme d'un avis de chantier, peut étre
nécessaire. Elle pourra étre basée sur une étude ISI ou sur un essai de type LEPIR 2.
Durée normative incompressible des Non Non
essais (<1 semaine) (< 1 semaine)
Altitude Limite de la reconnaissance technique Pas de limitation Pas de limitation
limiteldell . techni Parois vitrées, parois opaques et ponts thermiques définis dans le Guide réeglementaire Parois vitrées, parois opaques et ponts thermiques définis dans le Guide réglementaire
imite de fa reconnaissance technique CSTB "valeurs et coefficients pour 'application des régles Th-Bat CSTB "valeurs et coefficients pour I'application des régles Th-Bat
Calculs selon NF EN 1SO 10211 (Modélisation 3D -logiciel type TRISCO) - si exigences Calculs selon NF EN 1SO 10211 (Modélisation 3D -logiciel type TRISCO) - si exigences
N Justification pour les projets hors spécifiques IMH-BGH qui conduisent a s’écarter des standards ci-contre : particularités de | spécifiques IMH-BGH qui conduisent a s'écarter des standards ci-contre : particularités de
Performance thermique

reconnaissance technique

la structure ou des exigences acoustiques, fixation d'éléments pesants (balcons) rapportés

la structure ou des exigences acoustiques, fixation d'éléments pesants (balcons) rapportés

en facade en fagade
Durée normative incompressible des Non Non
essais (<1 semaine) (< 1 semaine)

Performance hygrothermique
(hygrométrie du local, salubrité
durabilité biologique)

Limite de la reconnaissance technique

o Faible et moyenne hygro.
® Matériaux et conceptions définis dans les documents de référence

o Faible et moyenne hygro.
 Matériaux et conceptions définis dans les documents de référence

Justification pour les projets hors
reconnaissance technique

© Rapport Pacte SimHUBAt

® Annexe D des Rpro RAGE Systémes constructifs a ossature bois - Maitrise des
performances thermiques

® si exigences IMH-BGH qui a s'écarter des ci-contre :
particularités de la structure ou des exigences acoustiques, fixation d'éléments pesants
(balcons) rapportés en facade

© Rapport Pacte SimHuBAt

© Annexe D des Rpro RAGE Systémes constructifs a ossature bois - Maitrise des
performances thermiques

o si exigences spécifiques IMH-BGH qui conduisent & s'écarter des standards ci-contre :
particularités de la structure ou des exigences acoustiques, fixation d'éléments pesants
(balcons) rapportés en facade

Durée normative incompressible des
essais

Oui
(jusqu'a 6 mois si des essais de caractérisation du comportement hygrothermique des

matériaux sont nécessaires)

Oui
(jusqu'a 6 mois si des essais de caractérisation du comportement hygrothermique des

matériaux sont nécessaires)
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ADIV

NOTE :

Q

© La hauteur max de I'ouvrage de revétement évalué a date est donnée a titre
indicatif, elle ne permet pas de se dispenser de prendre connaissance du référentiel
correspondant. Elle ne prend pas en compte les aspects réglementaires de sécurité

incendie.

® Les éléments justificatifs donnés dans le présent document sont a produire de fagon

a prouver |'aptitude a I'emploi du procédé pour des projets non couverts par le

référentiel technico-réglementaire dont il reléve. Ces éléments, lorsqu’ils ne sont pas

eux-mémes « habituellement » demandés pour des projets couverts par ledit
référentiel, devront &tre complétés justement par ceux dits « habituellement »

demandés.

o Les durées d'essais ne tiennent pas compte d'éventuelles durées de

séchage/conditionnement, propres a chaque produit ou ouvrage.

Code solution

Fonction du support

Hauteur maximale (Limitation par référentiel)

OUTIL 03 D'AIDE A L'ETABLISSEMENT DE LA JUSTIFICATION DES PERFORMANCES DES
ENVELOPPES DES BATIMENTS EN BOIS MULTI-ETAGES

- PAROIS SUPPORT -

3

/4

Version 1 du 09/03/2020

Type de paroi support bois et document su

pport de reconnaissance technique associés

Panneaux bois a usage structurel — ATEx cas a

CLT - Avis Technique
(famille Panneaux structuraux en bois contrecollé-croisé, utilisés en mur et
plancher)
Panneaux structuraux en bois contrecollé-croisé, utilisés en mur et plancher (GS
3.3)
Panneaux structuraux en bois contrecollé-croisé, nervurés, utili
plancher (GS3.3)

és en mur et

P3 bis

P4

Structure / Enveloppe

Structure / Enveloppe

Max 8 m, hauteur du batiment

R+3 ou 4 sans dépasser 18 m, hauteur du batiment
R+3 (pour DOM)

Etanchéité a I'eau, a I'air et résistance
au vent de I'élément de fagade

Limite de la reconnaissance technique

France Métropolitaine
selon Appréciation Technique d'Expérimentation

France Métropolitaine
selon Avis Technique

Justification pour les projets hors
reconnaissance technique

® Essais selon NF EN 13830 : 2 cycles Air > Eau > Vent pour les essais de validation

® Vieillissement panneaux radiants + essais selon NF EN 12865 pour les essais
d'évaluation / recherche de performance

o Carnet de détails d'exécution des points singuliers pour définition des maquettes a
soumettre aux essais

® Evaluation des matériaux de calfeutrement

® Evaluation des membranes concourant a I'étanchéité a I'eau et a I'air

® Essais selon NF EN 13830 : 2 cycles Air > Eau > Vent pour les essais de validation

® Vieillissement panneaux radiants + essais selon NF EN 12865 pour les essais
d'évaluation / recherche de performance

o Carnet de détails d'exécution des points singuliers pour définition des maquettes a
soumettre aux essais

® Evaluation des matériaux de calfeutrement

. des

alé ité a I'eau et a l'air

Durée normative incompressible des
essais

Oui
(1 mois pour le vieillissement aux panneaux radiants, 7 mois pour un vieillissement 5000h
UV si solution technique ou matériaux non évalués au préalable, 3 mois minimum pour des
essais de fluage)

oui
(1 mois pour le vieillissement aux panneaux radiants, 7 mois pour un vi

illissement 5000h
UV si solution technique ou matériaux non évalués au préalable, 3 mois minimum pour des
essais de fluage)

Résistance au vent (ancrages)

Limite de la reconnaissance technique

Zonela4d
Catter.0a IV

Zonela4
Catter.0a IV

Justification pour les projets hors
reconnaissance technique

Calculs Eurocode + spécifications de I'Appréciation Technique d'Expérimentation

Calculs Eurocode + spécifications de I'ATEC

Durée normative incompressible des
essais

Non
(< 1 semaine)

Non
(< 1 semaine)

Résistance aux chocs

Limite de la reconnaissance technique

selon Appréciation Technique d'Expérimentation

selon Avis Technique

Justification pour les projets hors
reconnaissance technique

Essai selon NF P08-301 selon les modalités de la norme P 08-303

Essai selon NF P08-301 selon les modalités de la norme P 08-304

Durée normative incompressible des
essais

Non
(< 1 semaine)

Non
(< 1 semaine)

Limite de la reconnaissance technique

Zone sismique 13 4
Catégorie batiment | 3 IV

Zone sismique 13 4
Catégorie batiment 131V

Justification pour les projets hors

Sismique ) X Calculs Eurocode + spécifications de I'Appréciation Technique d'Expérimentation Calculs Eurocode + spécifications de I'ATEC
reconnaissance technique
Durée normative incompressible des Non Non
essais (< 1 semaine) (< 1 semaine)
Habitation : Ler a 2nd famille . 2 . . .
e RS R . Habitation : ler & 3éme famille ou 42me famille
ERP: 2éme a 5 éme cat.dont le plancher du dernier niveau @ moins de 8 m + 1ére cat. a Bureau
simple rdc R
. . . Spécifications definies dans I'Appréciation Technique d'Expérimentation
Limite de la reconnaissance technique
L'arrété du 7 aolit 2019 relatif Arrété du 7 aolt 2019 modifiant I'arrété du 31 janvier 1986
L'arrété du 7 aoit 2019 relatif Arrété du 7 aodt 2019 modifiant 'arrété du 31 janvier 1986 | o o o+ / 20Ut 209 relatil Arete cu 7aou modifiant Tarrete du 31 janvier 198¢
. ) N ) ) ; > |relatif a la protection contre I'incendie des d peut le choix
relatif 2 la protection contre l'incendie des d peut restreindre le choix - A
A de la solution technique
de la solution technique
Feu Appréciation de laboratoire spécifique du procédé Appréciation de laboratoire spécifique du procédé
Justification pour les projets hors NOTE : Sile projet s'écarte des dispositions constructives définies dans le référentiel ci- [ NOTE : Sile projet s'écarte des dispositions constructives définies dans le référentiel ci-
reconnaissance technique dessus, le recours, auprés d'un laboratoire agréé selon 'arrété du 5 février 1959 modifié, | dessus, le recours, auprés d'un laboratoire agréé selon I'arrété du 5 février 1959 modifié,
a une appréciation de laboratoire, prenant la forme d'un avis de chantier, peut étre a une appréciation de laboratoire, prenant la forme d'un avis de chantier, peut étre
nécessaire. Elle pourra étre basée sur une étude ISl ou sur un essai de type LEPIR 2. nécessaire. Elle pourra étre basée sur une étude ISl ou sur un essai de type LEPIR 2.
Durée normative incompressible des Non Non
essais (<1 semaine) (1 semaine)
Altitude Limite de la reconnaissance technique Pas de limitation Pas de limitation

Limite de la reconnaissance technique

Parois vitrées, parois opaques et ponts thermiques définis dans le Guide réglementaire
CSTB "valeurs et coefficients pour 'application des régles Th-Bat

Parois vitrées, parois opaques et ponts thermiques définis dans le Guide réglementaire
CSTB "valeurs et coefficients pour I'application des régles Th-Bat

Performance thermique

Justification pour les projets hors
reconnaissance technique

Calculs selon NF EN ISO 10211 (Modélisation 3D -logiciel type TRISCO) - si exigences
spécifiques IMH-BGH qui conduisent & s'écarter des standards ci-contre : particularités de
la structure ou des exigences acoustiques, fixation d'éléments pesants (balcons) rapportés

Calculs selon NF EN 15O 10211 (Modélisation 3D -logiciel type TRISCO) - si exigences
spécifiques IMH-BGH qui conduisent & s'écarter des standards ci-contre : particularités de
la structure ou des exigences acoustiques, fixation d'éléments pesants (balcons) rapportés

en fagade en faade
Durée normative incompressible des Non Non
essais (s 1 semaine) (< 1 semaine)

Limite de la reconnaissance technique

o Faible et moyenne hygro.
 Matériaux et conceptions définis dans les documents de référence

o Faible et moyenne hygro.
 Matériaux et conceptions définis dans les documents de référence

Performance hygrothermique
(hygrométrie du local, salubrité

durabilité biologique)

Justification pour les projets hors
reconnaissance technique

© Rapport Pacte SimHUBAt
© Annexe D des Rpro RAGE Systémes constructifs a ossature bois - Maitrise des
performances thermiques

o si exigences & s'écarter des st

IMH-BGH qui dards ci-contre :
particularités de la structure ou des exigences acoustiques, fixation d'éléments pesants
(balcons) rapportés en fagade

® Rapport Pacte SimHuBAt

o Annexe D des Rpro RAGE Systémes constructifs & ossature bois - Maitrise des
performances thermiques

o si exigences spécifiques IMH-BGH qui conduisent & s'écarter des standards ci-contre :
particularités de la structure ou des exigences acoustiques, fixation d'éléments pesants
(balcons) rapportés en fagade

Durée normative incompressible des
essais

Oui
(jusqu'a 6 mois si des essais de caractérisation du comportement hygrothermique des

Oui
(jusqu'a 6 mois si des essais de caractérisation du comportement hygrothermique des

matériaux sont nécessaires)

matériaux sont nécessaires)
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ADIV

NOTE :

Q

® La hauteur max de |'ouvrage de revétement évalué a date est donnée a titre
indicatif, elle ne permet pas de se dispenser de prendre connaissance du référentiel
correspondant. Elle ne prend pas en compte les aspects réglementaires de sécurité

incendie.

® Les éléments justificatifs donnés dans le présent document sont a produire de fagon
a prouver |'aptitude a I'emploi du procédé pour des projets non couverts par le
référentiel technico-réglementaire dont il reléve. Ces éléments, lorsqu’ils ne sont pas
eux-mémes « habituellement » demandés pour des projets couverts par ledit
référentiel, devront étre complétés justement par ceux dits « habituellement »

demandés.

® Les durées d'essais ne tiennent pas compte d'éventuelles durées de
séchage/conditionnement, propres a chaque produit ou ouvrage.

Hauteur maximale (Limitation par référentiel)

OUTIL 03 D'AIDE A L'ETABLISSEMENT DE LA JUSTIFICATION DES PERFORMANCES DES
ENVELOPPES DES BATIMENTS EN BOIS MULTI-ETAGES

- PAROIS SUPPORT -
a/a
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Type de paroi support bois et document support de reconnaissance technique associés

Fagade a ossature bois — Avis Technique
(famille CCFAT : Systéme constructi f bois GS 2.1)

Fagade a ossature bois — ATEx cas a

P5

P5 bis

Enveloppe

Enveloppe

Pas d'IGH, Limité par rev. ext.

Limité par rev. ext.
(peut aller jusqu’a 50 m limité & une P= 2400 pa)

Etanchéité a I'eau, a I'air et résistance
au vent de I'élément de fagade

Limite de la reconnaissance technique

France Métropolitaine
selon Avis Technique

France Métropolitaine
selon Avis Technique

Justification pour les projets hors
reconnaissance technique

» Essais selon NF EN 13830 : 2 cycles Air > Eau > Vent pour les essais de validation
o Vieillissement panneaux radiants + essais selon NF EN 12865 pour les essais
d'évaluation / recherche de performance

 Carnet de détails d'exécution des points singuliers pour définition des maquettes &
soumettre aux essais

o Evaluation des matériaux de calfeutrement

. fon des

alé al'eau et a l'air

 Essais selon NF EN 13830 : 2 cycles Air > Eau > Vent pour les essais de validation
® Vieillissement panneaux radiants + essais selon NF EN 12865 pour les essais
d'évaluation / recherche de performance

o Carnet de détails d'exécution des points singuliers pour définition des maquettes 3
soumettre aux essais

o Evaluation des matériaux de calfeutrement

o Evaluation des membranes concourant 3 I'étanchéité & I'eau et 4 l'air

Durée normative incompressible des
essais

Oui
(1 mois pour le vieillissement aux panneaux radiants, 7 mois pour un vieillissement 5000h
UV si solution technique ou matériaux non évalués au préalable)

Oui
(1 mois pour le vieillissement aux panneaux radiants, 7 mois pour un vieillissement 5000h
UV si solution technique ou matériaux non évalués au préalable)

Résistance au vent (ancrages)

Limite de la reconnaissance technique

Zonela4
Catter.0a IV

Zonela4d
Catter.0a IV

Justification pour les projets hors
reconnaissance technique

Calculs Eurocode + spécifications de I'ATEc

Calculs Eurocode + spécifications de I'ATEx

Résistance aux chocs

Durée normative incompressible des Non Non
essais (< 1 semaine) (< 1 semaine)
Limite de la reconnaissance technique selon Avis Technique selon ATEx

Justification pour les projets hors
reconnaissance technique

Essai selon NF P08-301 selon les modalités de la norme P 08-306

Essai selon NF P08-301 selon les modalités de la norme P 08-307

Durée normative incompressible des
essais

Non
(< 1 semaine)

Non
(< 1 semaine)

Limite de la reconnaissance technique

Zone sismique 14 4
Catégorie batiment 13 IV

Zone sismique 133
Catégorie batiment | 3 11l

Justification pour les projets hors

Sismique ) X Calculs Eurocode + spécifications de I'ATEc Calculs Eurocode + spécifications de I'ATEx
reconnaissance technique
Durée normative incompressible des Non Non
essais (< 1 semaine) (< 1 semaine)
Habitation : ler & 4éme famille Bureaux A examiner au cas par cas
ERP 1ére & Seme cat. (Avis de chantier)
Limite de la reconnaissance technique | ... . 4, 7 aoat 2019 relatif Arrété du 7 aoat 2019 modifiant I'arrété du 31 janvier 1986 | L'arrété du 7 aodt 2019 relatif Arrété du 7 aoGt 2019 modifiant Farrété du 31 janvier 1986
relatif a la protection contre l'incendie des batiments d'habitation peut restreindre le choix| relatif a la protection contre I'ncendie des biti d! peut restreindre le choix
de la solution technique de la solution technique
Feu Appréciation de laboratoire spécifique du procédé Appréciation de laboratoire spécifique du procédé
Justification pour les projets hors NOTE : Si le projet s'écarte des dispositions constructives définies dans le référentiel ci- | NOTE : Sile projet s'écarte des dispositions constructives définies dans le référentiel ci-
reconnaissance technique dessus, le recours, auprés d'un laboratoire agréé selon I'arrété du 5 février 1959 modifié, |~ dessus, le recours, auprés d'un laboratoire agréé selon 'arrété du 5 février 1959 modifié,
a une appréciation de laboratoire, prenant la forme d'un avis de chantier, peut étre a une appréciation de laboratoire, prenant la forme d'un avis de chantier, peut étre
nécessaire. Elle pourra étre basée sur une étude ISl ou sur un essai de type LEPIR 2. nécessaire. Elle pourra étre basée sur une étude ISl ou sur un essai de type LEPIR 2.
Durée normative incompressible des Non Non
essais (< 1 semaine) (< 1 semaine)
Altitude Limite de la reconnaissance technique Inf. 900 m Inf. 900 m

Performance thermique

Limite de la reconnaissance technique

Parois vitrées, parois opaques et ponts thermiques définis dans le Guide réglementaire
CSTB "valeurs et coefficients pour I'application des régles Th-Bat

Parois vitrées, parois opaques et ponts thermiques définis dans le Guide réglementaire
CSTB "valeurs et coefficients pour I'application des régles Th-Bat

Justification pour les projets hors
reconnaissance technique

Calculs selon NF EN [SO 10211 (Modélisation 3D -logiciel type TRISCO) - si exigences
spécifiques IMH-BGH qui conduisent & s'écarter des standards ci-contre : particularités de
la structure ou des exigences acoustiques, fixation d'éléments pesants (balcons) rapportés

Calculs selon NF EN 5O 10211 (Modélisation 3D -logiciel type TRISCO) - si exigences
spécifiques IMH-BGH qui conduisent & s'écarter des standards ci-contre : particularités de
la structure ou des exigences acoustiques, fixation d'éléments pesants (balcons) rapportés

en facade en fagade
Durée normative incompressible des Non Non
essais (< 1 semaine) (< 1 semaine)

Performance hygrothermique
(hygrométrie du local, salubrité
durabilité biologique)

Limite de la reconnaissance technique

o Faible et moyenne hygro.
© Matériaux et conceptions définis dans les documents de référence

o Faible et moyenne hygro.
 Matériaux et conceptions définis dans les documents de référence

Justification pour les projets hors
reconnaissance technique

‘e Rapport Pacte SimHuBAt

® Annexe D des Rpro RAGE Systémes constructifs  ossature bois - Maitrise des
performances thermiques

 si exigences spécifiques IMH-BGH qui conduisent a s’écarter des standards ci-contre :
particularités de la structure ou des exigences acoustiques, fixation d'éléments pesants
(balcons) rapportés en facade

@ Rapport Pacte SimHuBAt

@ Annexe D des Rpro RAGE Systémes constructifs a ossature bois - Maitrise des
performances thermiques

o si exigences spécifiques IMH-BGH qui conduisent a s'écarter des standards ci-contre :
particularités de la structure ou des exigences acoustiques, fixation d'éléments pesants
(balcons) rapportés en fagade

Durée normative incompressible des
essais

Oui
(jusqu'a 6 mois si des essais de caractérisation du comportement hygrothermique des
matériaux sont nécessaires)

Oui
(jusqu'a 6 mois si des essais de caractérisation du comportement hygrothermique des
matériaux sont nécessaires)
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- MENUISERIES EXTERIEURES -
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M1

M3

M4

Fournir un label attestant d’une
constance de qualité (exemple : NF ou
ACOTHERM)

DTA visant la pose sur COB et/ou CLT

DTA visant la pose sur COB et/ou CLT

DTA visant la pose sur COB et/ou CLT

Fournir le rapport d’essai A*E*V* de
classification de la menuiserie fabriquée
par I'atelier du chantier en accord avec
les exigences du NF DTU 36.5 selon la
hauteur du batiment, la zone de vent et
la catégorie de rugosité du terrain

Rapport d’essai ENDURO et mécanique
conformément au norme NF P 20-501 et
30-502

Rapport d’essai validant la sécurité vis-a-
vis des chutes de personnes si les
menuiseries doivent assurer la fonction
garde-corps.

Fournir le rapport d’essai A¥E*V* de
classification de la menuiserie fabriquée
par l'atelier du chantier en accord avec
les exigences du NF DTU 36.5 selon la
hauteur du batiment, la zone de vent et
la catégorie de rugosité du terrain

Rapport d’essai ENDURO et mécanique
conformément au norme NF P 20-501 et
30-502

Rapport d’essai validant la sécurité vis-a-
vis des chutes de personnes si les
menuiseries doivent assurer la fonction
garde-corps.

Fournir le rapport d’essai A*E*V* de
classification de la menuiserie fabriquée
par I'atelier du chantier en accord avec
les exigences du NF DTU 36.5 selon la
hauteur du batiment, la zone de vent et
la catégorie de rugosité du terrain

Rapport d’essai ENDURO et mécanique
conformément au norme NF P 20-501 et
30-502

Rapport d’essai validant la sécurité vis-a-
vis des chutes de personnes si les
menuiseries doivent assurer la fonction
garde-corps.

Fournir le rapport d’essai A¥E*V* de
classification de la menuiserie fabriquée
par l'atelier du chantier en accord avec
les exigences du NF DTU 36.5 selon la
hauteur du batiment, la zone de vent et
la catégorie de rugosité du terrain

Rapport d’essai ENDURO et mécanique
conformément au norme NF P 20-501 et
30-502

Rapport d’essai validant la sécurité vis-a-
vis des chutes de personnes si les
menuiseries doivent assurer la fonction
garde-corps.

Oui
(jusqu'a 2 mois pour certains essais de
vieillissement)

Oui
(jusqu'a 2 mois pour certains essais de
vieillissement)

Oui
(jusqu'a 2 mois pour certains essais de
vieillissement)

Oui
(jusqu'a 2 mois pour certains essais de
vieillissement)

Type de pose visé par DTA :

- en applique intérieure et isolation
intérieure

- en tableau et isolation intérieure

- en applique extérieure avec isolation
par I'extérieur (enduit sur isolant et/ou
bardage)

Note : pour les grandes hauteurs,
privilégier la solution avec précadre
soudé

Justifications :

- Préciser la mise en ceuvre des
menuiseries

- note de calcul du chevétre : limitation
de la fleche du linteau au 1/500éme sans
excéder 10mm;

- Dimensionner les fixations de la
menuiserie au chevétre

- Les dimensions des menuiseries
devront étre validées par note de calcul
— il est nécessaire de vérifier pour
chaque conception la conformité des
performances prévues par le NF DTU
36.5

- S’assurer de la compatibilité et de
I'adhésion des adhésifs ou autres
produits d’étanchéité sur les différents
supports (essai compatibilité et
d’adhésivité / cohésion NF P 85-504 ou
NF EN I1SO 8339)

Type de pose visé par DTA :

- en applique intérieure et isolation
intérieure

- en tableau et isolation intérieure

- en applique extérieure avec isolation
par I'extérieur (enduit sur isolant et/ou
bardage)

Note : pour les grandes hauteurs,

er la solution avec précadre

Justifications :

- Préciser la mise en ceuvre des
menuiseries

- note de calcul du chevétre : limitation
de la fleche du linteau au 1/500&éme sans
excéder 10mm;

- Dimensionner les fixations de la
menuiserie au chevétre

- Les dimensions des menuiseries
devront étre validées par note de calcul
— il est nécessaire de vérifier pour
chaque conception la conformité des
performances prévues par le NF DTU
36.5

- S'assurer de la compatibilité et de
I'adhésion des adhésifs ou autres
produits d’étanchéité sur les différents
supports (essai compatibilité et
d’adhésivité / cohésion NF P 85-504 ou
NF EN SO 8339)

Type de pose visé par DTA :

- en applique intérieure et isolation
intérieure

- en tableau et isolation intérieure

- en applique extérieure avec isolation
par I'extérieur (enduit sur isolant et/ou
bardage)

Note : pour les grandes hauteurs,
privilégier la solution avec précadre
soudé

Justifications :

- Préciser la mise en ceuvre des
menuiseries

- note de calcul du chevétre : limitation
de la fleche du linteau au 1/500éme sans
excéder 10mm;

- Dimensionner les fixations de la
menuiserie au chevétre

- Les dimensions des menuiseries
devront étre validées par note de calcul
— il est nécessaire de vérifier pour
chaque conception la conformité des
performances prévues par le NF DTU
36.5

- S’assurer de la compatibilité et de
I'adhésion des adhésifs ou autres
produits d’étanchéité sur les différents
supports (essai compatibilité et
d’adhésivité / cohésion NF P 85-504 ou
NF EN I1SO 8339)
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NOTE :

© La hauteur max de I'ouvrage de revétement évalué a date est
donnée a titre indicatif, elle ne permet pas de se dispenser de

prendre du

pas en compte les aspects réglementaires de sécurité incendie.
© (1) Les éléments justificatifs donnés dans le présent document sont

Elle ne prend

a produire de fagon a prouver I'aptitude & 'emploi du procédé pour
des projets non couverts par le référentiel technico-réglementaire
dont il reléve. Ces éléments, lorsquls ne sont pas eux-mémes «
habituellement » demandés pour des projets couverts par ledit
référentiel, devront étre complétés justement par ceux dits «

habituellement » demandés.

o Les durées d'essais ne tiennent pas compte d'éventuelles durées de
séchage/conditionnement, propres a chaque produit ou ouvrage.

CODE SOLUTION

REFERENTIEL TECHNICO-REGLEMENTAIRE

HAUTEUR MAX DE L'OUVRAGE DE REVETEMENT EVALUE A DATE

Justification 3 apporter pour les
projets hors reconnaissance
technique

OUTIL 03 D'AIDE A L'ETABLISSEMENT DE LA JUSTIFICATION DES PERFORMANCES DES ENVELOPPES DES BATIMENTS EN BOIS
MULTI-ETAGES

- ASPECT ENDUIT -

Version 1 du 09/03/2020

SOLUTIONS DISPONIBLES

(Famille selon vocabulaire site CCFAT)

Systeme d'isolation par enduit sur

constructions a ossature en bois (ETICS)

Systéme d'isolation thermique extérieure par enduit sur laine de roche appliqué sur constructions a
ossature en bois (ETICS)

Systéme d'isolation thermique extérieure par enduit sur fibres de bois appliqué sur constructions a
ossature en bois (ETICS)

Bardage rapporté - Systéme d’enduit sur plaque

R1

R2

AVIS TECHNIQUE (Atec) OU DOCUMENT TECHNIQUE D'APPLICATION (DTA)
OU APPRECIATION TECHNIQUE D'EXPERIMENTATION DE CAS A (ATEX)
http://evaluation.cstb.fr/fr/rechercher/

AVIS TECHNIQUE (Atec) OU DOCUMENT TECHNIQUE D'APPLICATION (DTA)
OU APPRECIATION TECHNIQUE D'EXPERIMENTATION DE CAS A (ATEX)
http://evaluation.cstb.fr/fr/rechercher/

9 m pour les isolants PSE et laine de roche

revétement associé
@ Respect des critéres sur les fleches nuisibles dues essentiellement aux déformations sous charges
permanentes, d'exploitation, de fluage

o Compatibilité entre les fliches et les jeux prévus (notamment au niveau des fixations)

© Respect de la limitation du déplacement horizontal au 1/500e de la hauteur d'étage dans le plan et
hors plan de la fagade (cahier CSTB 3729-V2)

o Respect des limitations/dispositions liées  la zone de sismicité et 3 la catégorie de batiment,

@ 15 m pour les isolants fibre de bois 18m
 Compatibilité jusqu'a 1200 Pa a la pluie battante (Essais FCBA 2019)
e = — -

de etde entre les éléments de a parof support et le o C és de etde entre les éléments de la paroi support et le

revétement associé
 Respect des critéres sur les fléches nuisibles dues essentiellement aux déformations sous charges
permanentes, d'exploitation, de fluage

 Compatibilité entre les flaches et les jeux prévus (notamment au niveau des fixations)

 Respect de la limitation du déplacement horizontal au 1/500 de la hauteur d'étage dans le plan et
hors plan de la fagade (cahier CSTB 3729-V2)

 Respect des limitations/dispositions liées a la zone de sismicité et a la catégorie de batiment,

&léments de justification

STABILITE précisées dans I'Atex, AT ou DTA du procédé. o . "
cis rex, AT ou DTA précisées dans 'Atex, AT ou DTA du procéds.
(dont résistance @ Résistance des fixations mécaniques et/ou du collage sur le support
auxséismeset | Référentiel permettanta priori | e ATex, ATec ou DTA du procédé @ ATex, ATec ou DTA du procédé
hors résistance au |  d'apporter ou de constituer les | @ En cas de non-respect du référentiel sur les aspects sismique : Cahier 3699_V3 + Guide ENS-PS + o En cas de non-respect du référentiel sur les aspects sismique : Cahier 3725 + Guide ENS-PS +
vent) éléments de justification Eurocode 8 Partie 1 et AN Eurocode 8 Partie 1 et AN
 'ATex, ATec ou DTA en lui-méme
o L'ATex, ATec ou DTA en lui-méme o Notes de calcul
Eléments de justiication 3 fournir | ® Ntes de calcul o Note descriptive des prises vis-a-vis du non-respect du référentiel
J © Note descriptive des di prises vis-a-vis du non-respect du référentiel o Détails en lien avec les aspects de stabilité
o Détails en lien avec les aspects de stabilité @ Si la justification par le calcul de Ia stabilité en cas de séisme n'est pas possible ou suffisante : Rapport
dlessai de résistance au séisme selon Cahier 3725
Durée normative incompressible ) )
¢ non (< 1 semaine) non (< 1 semaine)
des essais
Respect de la réglementation de sécurité incendie en vigueur - Respect de la réglementation de sécurité incendie en vigueur :
o - ERP : Arrété du 25 juin 1980 modifié - ERP : Arrété du 25 juin 1980 modifié
Justification a apporter pour les v o
e e -Bureau : Code du travail - Bureau : Code du travail
C s - Habitation : Code habitation + arrété du 31 janvier 1986 modifié - Habitation : Code habitation + arrété du 31 janvier 1986 modifié
Note : L'ATex, ATec ou DTA du procédé indique les types de batiments qui peuvent étre visés. Note : L'ATex, ATec ou DTA du procédé indique les types de batiments qui peuvent étre visés.
Référentiel permettant 3 priori  ATex, ATEC ou DTA du procédé
¢ P P o ATex, ATEC ou DTA du procédé e procede e .
d'apporter ou de constituer les ATk cede ) o Appréciation de Laboratoire spécifique existante, ou, si elle s'applique, 'Appréciation de laboratoire
o s constit  Appréciation de Laboratoire spécifique existante oo ¢ > Loes
éléments de justification Bois construction et propagation du feu par les fagades" Version 2.0 du 29/03/2019
SECURITE ® Note descriptive portant sur les dispositions prises en matiére de sécurité incendie propres au ® Note descriptive portant sur les dispositions prises en matiére de sécurité incendie propres au
INCENDIE revétement de facade et sur e respect de la réglementation en vigueur revétement de fagade et sur le respect de la réglementation en vigueur
2 © Notes de calcul (notamment celle du calcul des Masses Combustibles Mobilisables des fagades) « Notes de calcul (notamment celle du calcul des Masses Combustibles Mobilisables des facades)
2 o Carnet de détails faisant apparaitre les cotes "C" et "D" o Carnet de détails faisant apparaitre les cotes "C" et "D"
o Eléments de justification a fournir
o NOTE : Sile projet s'écarte des dispositions constructives définies dans le référentiel ci-dessus, le NOTE : Sile projet s'écarte des dispositions constructives définies dans le référentiel ci-dessus, le
o recours, auprés d'un laboratoire agréé selon Iarrété du 5 février 1959 modifié, 3 une appréciationde | recours, auprés d'un laboratoire agréé selon Iarrété du 5 février 1959 modifié,  une appréciation de
8 laboratoire, prenant la forme d'un avis de chantier, peut étre nécessaire. Elle pourra étre basée sur une | laboratoire, prenant la forme d'un avis de chantier, peut étre nécessaire. Elle pourra étre basée sur une
£ étude 15! ou sur un essai de type LEPIR 2. étude IS1 ou sur un essai de type LEPIR 2.
£ Durée normative incompressible )
=1 ¢ non (< 1 semaine) non (< 1 semaine)
© des essais
S Justification 3 ammorter pour fes | COMPAUDIIEE entre les propriétés de résistance au vent du procéde d'ETICS (données dans son
3 oicts hors r::on"ais':me ATex/ATec/DTA) et les efforts de vent en pression/dépression pour le projet. Compatibilité entre les propriétés de résistance au vent du procédé d'ETICS (données dans son
o proj B ATex/ATec/DTA) et les efforts de vent en pression/dépression pour le projet.
2 4 NOTE : Faire attention  la limitation d'utilisation des panneaux fixés mécaniquement
=] o ATex, ATec ou DTA du procédé
B o dup N o
o Référentiel permettant a pri o ATex, Atec, DTA ou ETE (anciennement ETA) du procédé de fixation . ’::f;c :19: 1":3':: ::'ff:’:de
" it . e 1-4 +
0| Resistanceay | @apRorter ou de constituerles | o Eurocode 1 parte 1-4 + AN © Eurocade s partie 11+ AN
© e éléments de justification o Cahier 3729 V2 du GS 7 e
K o ETAG 004
o @ LATex, ATec ou DTA du procédé
£ Eléments de justification a fournir | # L/ATe% ATec 0u DA du procédé o Note de calcul aussila des de fixation prises.
= y « Note de calcul aussila des de fixation prises o Adéfaut de pouvoir justifier par le calcul : rapport d'essai de résistance au vent selon cahier CSTB
& 3517
© Durée normative incompressible e )
S ¢ non (pas d'essai) non (< 1 semaine)
2 des essais
b Justification a apporter pour les
& projets hors reconnaissance | Compatibilté entre la catégorie d'exposition aux chocs visée et la résistance aux chocs du procédé Compatibilité entre Ia catégorie d'exposition aux chocs visée et la résistance aux chocs du procédé
o technique
5  ATex, ATec ou DTA du procédé  ATex, ATec ou DTA du procédé
Référentiel permettant a priori
E | SIS TANCEAUX | e e oot | @ Cahier 3720 v2duGs 7 o Cahier 3546_V2 du GS 2 (définition des situations sur I'ouvrage, rappel de 'environnement de
2 e :I’;mems o) o Cahier 3035_V3 du GS 7 (Rappel les catégories d'exposition) I'ouvrage, définition des classes minimales d'exposition aux chocs)
= J o ETAG 004 (défin les essais et les catégories d'exposition) o Cahier 3534 du GS2 (Modalités des essais)
(5] etoments de tuatification a fourmir |+ L/ATe%, ATec ou DTA du procédé @ L'ATex, ATec ou DTA du procédé
y @ Si hors domaine d'emploi couvert : Rapport de I'essai de choc @ Si hors domaine d'emploi couvert : Rapport de I'essai de choc
Durée normative incompressible ) )
¢ non (< 1 semaine) non (< 1 semaine)
des essais
e Compatibilité des performances d' AEV) de T Ges baies et points
singuliers dans le complexe de fagade avec les caractéristiques du projet
Justiication 3 apporter pour les.| ® CoMPatBilté de a performance de résistance 4 a plie battante de la paroi compléte (partie  Compatibilité des performances d'étanchéité (performances AEV) de I'intégration des baies et points
i pporter p courante et points singuliers) avec les caractéristiques du projet singuliers dans le complexe de fagade avec les caractéristiques du projet
projets hors reconnaissance - i P PR g i N N " . N
ors econn « Maintien des performances d'étanchéité apres vieillissement  Compatibilité de la performance de résistance 3 la pluie battante de la paroi compléte (partie
a o En cas d'absence de membrane pare-pluie : Justifier la faible reprise en eau du complexe d'enduit sur | courante et points singuliers) avec les caractéristiques du projet
isolant afin de limiter I'umidification des supports
o Performance et durabilité des matériaux de calfeutrement
o ATex, ATec ou DTA du procédé
§ L “ P i - o ATex, ATec ou DTA du procédé
Référentiel permettant a priori | Cahier 3729_V2 du GS7 (pour | des ) ! o )
¢ ’ : o5 not: ) o L'annexe C de la norme NF DTU 33.1 P1-1 (pour la compréhension du cycle des essais AEV)
d'apporter ou de constituer les | @ L'annexe C de la norme NF DTU 33.1 P1-1 (pour la compréhension du cycle des essais AEV) = NN 13530 (pour n orrélation entre daseement ARY ot pressions sesatiéen)
éléments de justification o NF EN 13830 (pour la corrélation entre classement AEV et pressions associées) i P
ETANCHEITE © Rapport CODIFAB
© L'ATex, ATec ou DTA du procédé X i L ® L'ATex, ATec ou DTA du procédé
o Pour 'évaluation de la résistance 3 la pluie battante de la paroi compléte : Rapport d'essai de  Alec ou rocede - . .
on ésistanc ! 319 |4 pour 'évaluation de la résistance 4 a pluie battante : Rapport d'essai de classement de résistance 3 la
classement de résistance 3 la pluie battante (essais selon la NF EN 12865, sur le oules points singuliers | = ' - ‘ port ¢ esse , A
2 1a plute > pluie battante (essais selon la NF EN 12865, sur le ou les points singuliers les plus défavorables, aprés
les plus apres en hygrothermiques) ' o
o Pour la validation des performances AEV de la paroi compléte : Rapport de l'essai AEV (essai selon la
Eléments de justifcation 3 fournir | *7 E; 13;’30' e A?r ~ mra vent) parol comp L i AV (essai  Pour la validation des performances AEV de la paroi compléte : Rapport d'essai de classement AEV
$Z e ’ ! - . o Carnet de détails des points singuliers (cela permet entre autres la définition des maquettes a
o Carnet de détails des points singuliers (cela permet entre autres la définition des maquettes
. soumettre aux essais)
soumettre aux essais) P N . P "
cessas) . ! o Carnet de détails dintégration des menuiseries dans les parois
o Carnet de détails d'intégration des menuiseries dans les parois
# DOP des prodits de clafeutrement
Duréehoppatvelincompressiiell| ;) ois pourte viellissement) Oui (1 mois pour le vieillissement)
des essais
Justification 3 apporter pour les | s Durabilité du support notamment 51l n'y a pas de membrane pare-pluie sous IETICS
projets hors reconnaissance |  Durabilité de l'solant notamment les isolants en fibres (laine de bois et laine de roche) et sa reprise | Durabilité des composants
technique en eau (qui doit étre faible)
Référentiel permettant 3 priori
d'apporter ou de constituer les | e ATex, ATec ou DTA du procédé o ATex, ATec ou DTA du procédé
DURABILITE e * Alec ou DTA dup o AlecouDTAdup

Eléments de justification a fournir

© DOP du support ou autre document justifiant sa classe de durabilité
o Rapport de I'essai AEV sur la maquette intégrant un sondage post essai

DOPs des éléments constituant le procédé ou autre document justifiant sa classe de durabilité

Durée normative incompressible
des essais

non (pas d'essai supplémentaire par rapport & I'ATEc ou DTA)

non (pas d'essai supplémentaire par rapport 4 I'ATEc ou DTA)
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NOTE :
® La hauteur max de I'ouvrage de revétement évalué a date est
donnée a titre indicatif, elle ne permet pas de se dispenser de
prendre du i Elle ne prend
pas en compte les aspects réglementaires de sécurité incendie.
(1) Les éléments justificatifs donnés dans le présent document sont
a produire de fagon a prouver I'aptitude & I'emploi du procédé pour
des projets non couverts par le référentiel technico-réglementaire
dont il reléve. Ces éléments, lorsqu'ils ne sont pas eux-mémes «
habituellement » demandés pour des projets couverts par ledit
référentiel, devront étre complétés justement par ceux dits «
habituellement » demandés.

® Les durées d'essais ne tiennent pas compte d'éventuelles durées de
séchage/conditionnement, propres a chaque produit ou ouvrage

OUTIL 03 D'AIDE A L'ETABLISSEMENT DE LA JUSTIFICATION DES PERFORMANCES DES ENVELOPPES DES BATIMENTS EN BOIS
MULTI-ETAGES

- ASPECT PANNEAUX -
Version 1 du 09/03/2020

SOLUTIONS DISPONIBLES

(Famille selon vocabulaire site CCFAT)

Bardage rapporté en stratifié HPL

CODE SOLUTION

REFERENTIEL TECHNICO-REGLEMENTAIRE

extérieur en Bardage rapporté en fibre-bois
Bardage rapporté en fibre-ciment
R3 R4
AAVIS TECHNIQUE (Atec) OU DOCUMENT TECHNIQUE D'APPLICATION (DTA)
NF DTU 41.2 OU APPRECIATION TECHNIQUE D'EXPERIMENTATION DE CAS A (ATEx)

http://evaluation.cstb.fr/fr/rechercher/

HAUTEUR MAX DE L'OUVRAGE DE REVETEMENT EVALUE A
DATE

® En pose a joints ouverts :
- hauteur 10 m maximum (+ pointe de pignon) en zone de vent 1, 2 et 3, en situation a, b, c,
- hauteur 6 m maximum (+ pointe de pignon) en zone de vent 4 ou en situation d,

® En pose a joints fermés avec trai éci des retours d'é éité au droit des baies :
- hauteur 18 m maximum (+ pointe de pignon) en zone de vent 1, 2 et 3, en situation a, b, c,

- hauteur 10 m maximum (+ pointe de Eignon) en zone de vent 4 ou en situation d,

® Compatibilités de déplacement et de déformation entre les éléments de la paroi support et le ®C és de etde entre les éléments de la paroi support et le
I D e e s revétement associé revétement associé
N ® Respect des critéres sur les fleches nuisibles dues essentiellement aux déformations sous charges ® Respect des critéres sur les fleches nuisibles dues essentiellement aux déformations sous charges
projets hors reconnaissance " - y [
vechnique permanentes, d'exploitation, de fluage permanentes, d'exploitation, de fluage
@ Compatibilité entre les fleches et les jeux prévus (notamment au niveau des fixations)  Compatibilité entre les fleches et les jeux prévus (notamment au niveau des fixations)
@ Résistance vis-a-vis des sollicitations sismiques ® Résistance vis-a-vis des sollicitations sismiques
STABILITE Référentiel permettant a priori  NF DTU 41-2 ® ATex, ATec ou DTA du procédé
(dont résistance d'apporter ou de constituer les © Guide ENS-PS o Encas de pect du sur les aspects si : Cahier 3725 + Guide ENS-PS +
aux séismes et éléments de j @ Eurocode 8 Eurocode 8 Partie 1 et AN
hors résistance au ® L'ATex, ATec ou DTA en lui-méme
® Notes de calcul
vent) . . L ifa .  Notes de calcul
© Note des prises vis-3-vis du non-respect du référentiel ® Note descriptive des dispositions complémentaires prises vis-a-vis du non-respect du référentiel
Eléments de justification a fournir | e Détails en lien avec les aspects de stabilité o . L
e I L . .  Détails en lien avec les aspects de stabilité
@ Sila justification par le calcul de la stabilité en cas de séisme n'est pas possible ou suffisante : Rapport ealt e e " » ) ’ )
dessai de résistance au séisme selon Cahier 3725 eSila .Jushﬁ/n:?hon par le n:flcul de la stabl\ilte en cas de séisme n'est pas possible ou suffisante : Rapport
d'essai de résistance au séisme selon Cahier 3725
Durée normative |n$ompress|ble non (< 1 semaine)) non (< 1 semaine))
des essais
Respect de la réglementation de sécurité incendie en vigueur :
Justification 3 apporter pourles | RESPECt de Ia réglementation de sécurité incendie en vigueur : - ERP : Arrété du 25 juin 1980 modifié
e T e, e - ERP : Arrété du 25 juin 1980 modifié - Bureau : Code du travail » )
Technique - Bureau : Code du travail - Habitation : Code habitation + arrété du 31 janvier 1986 modifié
- Habitation : Code habitation + arrété du 31 janvier 1986 modifié
Note : L'ATex, ATec ou DTA du procédé indigue les types de bati qui peuvent étre visés.
Référentiel permettant a priori | ® NF DTU 41.2 @ ATex, ATEc ou DTA du procédé
d'apporter ou de i les . éciation de "Bois etpr du feu par les fagades" Version 2.0 du ® Appréciation de Laboratoire spécifique existante, ou, si cela est pertinent, I'Appréciation de
= éléments de justification 29/03/2019 laboratoire "Bois construction et propagation du feu par les fagades" Version 2.0 du 29/03/2019
K] SECURITE  Note descriptive portant sur les dispositions prises en matiére de sécurité incendie propres au  Note descriptive portant sur les dispositions prises en matiére de sécurité incendie propres au
2 INCENDIE revétement de fagade et sur le respect de la réglementation en vigueur revétement de facade et sur le respect de la réglementation en vigueur
: ® Notes de calcul (notamment celle du calcul des Masses Combustibles Mobilisables des fagades) ® Notes de calcul (notamment celle du calcul des Masses Combustibles Mobilisables des fagades)
; © Carnet de détails faisant apparaitre les cotes "C" et "D" ® Carnet de détails faisant apparaitre les cotes "C" et "D"
k-1 Eléments de justification a fournir
2 NOTE : Si le projet s'écarte des dispositions constructives définies dans le référentiel ci-dessus, le NOTE : Si le projet s'écarte des dispositions constructives définies dans le référentiel ci-dessus, le
£ recours, aupreés d'un laboratoire agréé selon I'arrété du 5 février 1959 modifié, a une appréciation de recours, auprés d'un laboratoire agréé selon |'arrété du 5 février 1959 modifié, & une appréciation de
3 laboratoire, prenant la forme d'un avis de chantier, peut étre nécessaire. Elle pourra étre basée sur une | laboratoire, prenant la forme d'un avis de chantier, peut étre nécessaire. Elle pourra étre basée sur une
® étude ISI ou sur un essai de type LEPIR 2. étude ISI ou sur un essai de type LEPIR 2.
T:' Dee norrr:’ative infompressible non (< 1 semaine) non (< 1 semaine)
S les essais
o Au delad de 28 m :
E Justification a apporter pour les ® justification par le calcul 5) de la rési: au vent des tasseaux et/ou chevrons de
S projets hors reconnaissance support de bardage Résistance au vent du procédé pour |'emploi visé
-g technique o justification par le calcul (Eurocode 5) de la résistance au vent des panneaux de bardage et de leurs
s fixations
“© EAU éfé a priori © NFDTU 41.2  ATex, ATEc ou DTA du procédé
‘S VENT d'apporter ou de constituer les @ Eurocode 1 partie 1-4 + AN @ Eurocode 1 partie 1-4 + AN
g. éléments de justification ® Eurocode 5 partie 1-1 + AN  Cahier CSTB 3517
[ q ® Note de calcul
2 Eléments de justifcation 2 fournir | Note de calcul o A défaut de pouvoir justifier par le calcul : Essai de résistance au vent selon cahier CSTB 3517
'g Durée normative Iﬂ?ompl’esslble Non (pas d'essai) Non (< 1 semaine)
E-] des essais
2 Justification a apporter pour les
g projets hors reconnaissance Conformité au NF DTU 41.2 Compatibilité entre la catégorie d'exposition aux chocs visée et la résistance aux chocs du procédsé
© technique
t Référentiel permettant a priori ° ATeh)f' ATecou DT/: du pro(;e’dﬁe ition des situati I | de 'envi d
B RESISTANCE AUX | d'apporter ou de constituer les | NF DTU 41,2 ° Cahier 3546_V2 du GS 2 (définition des s't‘.’amnf surl'ouvrage, rappel de flenvironnement de
.2 CHOCS éléments de justification I ouvrége, définition des class‘es mlnlmale§ d'exposition aux chocs)
2 @ Cahier 3534 du GS2 (Modalités des essais)
= 5 fgig s o o ® L'ATex, ATec ou DTA du procédé
ki Fléments de justification & fournir | conformité au NF DTU 41.2 o Si hors domaine d'emploi couvert : Rapport de I'essai de choc (essai selon Cahier 3534 du GS2)
£ Durée normative mfompressnhle Non (pas d'essai) Non (< 1 semaine)
17} des essais
3,
¥ @ Compatibilité de la performance de résistance a la pluie battante de la paroi compléte (partie
5 § courante et points singuliers) avec les pressions de pluie battante du projet, _ » Compatibilité de la performance de résistance  la pluie battante de la paroi compléte avec les
£ Justification a apporter pour les o Respect des prescriptions d'intégrations et de calfeutrement des baies dans la paroi données dans le caractéristiques du projet (partie courante et points singuliers)
o projets hors reconnaissance NF DTU 41.2 et dans le référentiel du support 3 q A projet ip " } p & N . . N
o e — OIf' " des per d (perforrr.navnces AEV) dt.? I'intégration des baies et points
L o N singuliers dans le complexe de fagade avec les caractéristiques du projet
NOTE : le respect du second point ci-dessus permet & priori, pour les supports P1 et P2, d'obtenir une
résistance a la pluie battante de 600Pa.
Référentiel permettant a priori o NFDTU41.2 ® ATex, ATec ou DTA du procédé
d'apporter ou de constituer les el . o L'annexe C de la norme NF DTU 33.1 P1-1 (pour la compréhension du cycle des essais AEV)
ETANCHEITE éléments de justificati © Référentiel du support © NF EN 13830 (pour la corrélation entre AEV et pressions associé
‘o L'ATex, ATec ou DTA du procédé
 Note descriptive permettant d'évaluer le respect du NF DTU 41.2 et du référentiel du support pour @ Pour I'évaluation de la résistance 2 la pluie battante : Rapport d'essai de classement de résistance a la
I'intégration des baies et points singuliers pluie battante (essais selon la NF EN 12865, sur le ou les points singuliers les plus défavorables, aprés
Eléments de justification 3 fournir ® Carnet de détails fies points singuliers (cela permet entre autres la définition des maquettes & vieillissemen.t er? sollicitations hygrothermiques) . ‘ .
soumettre aux essais) ® Pour la validation des performances AEV de la paroi compléte : Rapport d'essai de classement AEV
 Rapport d'essai de résistance a la pluie battante (essais selon la NF EN 12865, sur le ou les points ® Carnet de détails des points singuliers (cela permet entre autres la définition des maquettes a
singuliers les plus apres vieilli: en icitati i soumettre aux essais)
© Carnet de détails d'i des dans les parois
Durde normative incompressible | , .1\ . ic oo le vieillissement) Oui (1 mois pour le vieillissement)
des essais
Justification a apporter pour les
projets hors i C ibilité du panneau plaqué avec I attendue Respect des prescriptions de I'Atex, ATec ou DTA du procédé
technique
Référentiel permettant a priori
DURABILITE d'apporter ou de constituer les NF DTU 41,2 Atex, ATec ou DTA du procédé
éléments de jt
Eléments de ji a fournir | Certificat NF EXTERIEUR CTB-X BARDAGE I'Atex, ATEc ou DTA du procédé
Durée "°'m:::’:s's'::'“"'e“'h'e Oui (1 mois pour les essais aprés vieill / pour les non certifiés) | Non (pas dessai supplémentaire par rapport a 'ATex, ATec ou DTA)
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NOTE :

© La hauteur max de I'ouvrage de revétement évalué a date est
donnée a titre indicatif, elle ne permet pas de se dispenser de

prendre

du

pas en compte les aspects réglementaires de sécurité incendie.

® (1) Les éléments justificatifs donnés dans le présent document sont
a produire de fagon a prouver |'aptitude a I'emploi du procédé pour
des projets non couverts par le référentiel technico-réglementaire
dont il reléve. Ces éléments, lorsqu'ils ne sont pas eux-mémes «
habituellement » demandés pour des projets couverts par ledit
référentiel, devront étre complétés justement par ceux dits «

habituellement » demandés.

Elle ne prend

OUTIL 03 D'AIDE A L'ETABLISSEMENT DE LA JUSTIFICATION DES PERFORMANCES DES ENVELOPPES DES BATIMENTS EN BOIS
MULTI-ETAGES

- ASPECT LAME BOIS -
Version 1 du 09/03/2020

SOLUTIONS DISPONIBLES

(Famille selon vocabulaire site CCFAT)

Bardage rapporté en bois modifié
Bardage modifié en bois-plastique

Revétement extérieur en lames de bois Bardage rapporté en fibre-bois
o Les durées d'essais ne tiennent pas compte d'éventuelles durées de T A (e s
séchage/conditionnement, propres a chaque produit ou ouvrage Bardage rapporté en PVC
CODE SOLUTION RS R6
AVIS TECHNIQUE (Atec) OU DOCUMENT TECHNIQUE D'APPLICATION (DTA)
REFERENTIEL TECHNICO-REGLEMENTAIRE NFDTU 41.2 OU APPRECIATION TECHNIQUE D'EXPERIMENTATION DE CAS A (ATEX)
http://evaluation.cstb.fr/fr/rechercher/
HAUTEUR MAX DE L'OUVRAGE DE REVETEMENT EVALUE A DATE 28m 18m
® Compatibilités de déplacement et de déformation entre les éléments de la paroi support et le ® Compatibilités de déplacement et de déformation entre les éléments de la paroi support et le
T Tt —_—— revétement associé revétement associé
. PP N P ® Respect des critéres sur les fleches nuisibles dues essentiellement aux déformations sous charges ® Respect des critéres sur les fleches nuisibles dues essentiellement aux déformations sous charges
projets hors reconnaissance Ny P . -
technique permanentes, d'exploitation, de fluage permanentes, d'exploitation, de fluage
q ® Compatibilité entre les fleches et les jeux prévus (notamment au niveau des fixations) ® Compatibilité entre les fleches et les jeux prévus (notamment au niveau des fixations)
® Rési: vis-a-vis des sollicitations si ® Rési: vis-a-vis des sollicitations si
SPEIGE R.éférzntiel permettantapriori [\ # ATex, ATec ou DTA du procédé ] ] ]
d'apporter ou de constituer les e Encas de pect du sur les aspects : Cahier 3725 + Guide ENS-PS +
(dont résistance N . ® Note SYNERBOIS )
aux séismes et Eurocode 8 Partie 1 et AN
® L'ATex, ATec ou DTA en lui-méme
hors résistance au
© Notes de calcul
vent) ® Notes de calcul o . . . B ~ L ;
o . . . - N L e .  Note descriptive des dispositions complémentaires prises vis-a-vis du fait du non-respect du
o | Note descriptive des dispositions complémentaires prises vis-a-vis du non respect du référentiel i !
Eléments de justification a fournir . L référentiel
 Détails en lien avec les aspects de stabilité SR -
 Détails en lien avec les aspects de stabilité
© Note SYNERBOIS e P g | " 3
® Sila justification par le calcul de la stabilité en cas de séisme n'est pas possible ou suffisante : Rapport
d'essai de résistance au séisme selon Cahier 3725
Duré ive il ibl
urée normative lnfompresslh € | Non (< 1 semaine)) Non (< 1 semaine))
des essais
Respect de la réglementation de sécurité incendie en vigueur :
Justification & apporter pour les Respect de la réglementation de sécurité incendie en vigueur : - ERP : Arrété du 25 juin 1980 modifié
rojets hors r::onnai:san:e - ERP : Arrété du 25 juin 1980 modifié - Bureau : Code du travail
B technique - Bureau : Code du travail - Habitation : Code habitation + arrété du 31 janvier 1986 modifié
g - Habitation : Code habitation + arrété du 31 janvier 1986 modifié
Note : L'ATex, ATec ou DTA du procédé indigue les types de batiments qui peuvent étre visés.
Référentiel permettant a priori | e NFDTU 41.2 © ATex, ATEc ou DTA du procédé
= d'apporter ou de constituer les | e Appréciation de laboratoire "Bois construction et propagation du feu par les fagades" Version 2.0du |  Appréciation de Laboratoire spécifique existante, ou, si elle s'applique, I'Appréciation de laboratoire
e éléments de justification 29/03/2019 "Bois construction et propagation du feu par les facades" Version 2.0 du 29/03/2019
= SECURITE @ Note descriptive portant sur les dispositions prises en matiére de sécurité incendie propres au @ Note descriptive portant sur les dispositions prises en matiére de sécurité incendie propres au
‘S INCENDIE revétement de facade et sur le respect de la réglementation en vigueur revétement de facade et sur le respect de la réglementation en vigueur
L] ® Notes de calcul (notamment celle du calcul des Masses Combustibles Mobilisables des fagades) ® Notes de calcul (notamment celle du calcul des Masses Combustibles Mobilisables des fagades)
% o Carnet de détails faisant apparaitre les cotes "C" et "D" o Carnet de détails faisant apparaitre les cotes "C" et "D"
' Eléments de justification a fournir
E NOTE : Sile projet s'écarte des dispositions constructives définies dans le référentiel ci-dessus, le NOTE : Si le projet s'écarte des dispositions constructives définies dans le référentiel ci-dessus, le
'g recours, auprés d'un laboratoire agréé selon I'arrété du 5 février 1959 modifié, a une appréciation de recours, auprés d'un laboratoire agréé selon I'arrété du 5 février 1959 modifié, a une appréciation de
g laboratoire, prenant la forme d'un avis de chantier, peut étre nécessaire. Elle pourra étre basée sur une | laboratoire, prenant la forme d'un avis de chantier, peut étre nécessaire. Elle pourra étre basée sur une
= étude IS! ou sur un essai de type LEPIR 2. étude IS| ou sur un essai de type LEPIR 2.
g Durée normative incompressible Non (< 1 semaine) Non (< 1 semaine)
a des essais
[ Audelade 28 m:
5 Justification a apporter pour les o justification par le calcul (Eurocode 5) de la résistance au vent des tasseaux et/ou chevrons de
3 projets hors reconnaissance support de bardage Résistance au vent du procédé pour I'emploi visé
‘Q-. technique ® justification par le calcul 5) de la rési au vent des lames de bardage et de leurs
.© fixations
S EAU a priori © NFDTU 41.2 @ ATex, ATEc ou DTA du procédé
= VENT d'apporter ou de constituer les | e Eurocode 1 partie 1-4 + AN  Eurocode 1 partie 1-4 + AN
£ éléments de justification ® Eurocode 5 partie 1-1 + AN o Cahier CSTB 3517
@ © Note de calcul
- Elé justification a f i Note de calcul
© i e et T | Note de calcu A défaut de pouvoir justifier par le calcul : Essai de résistance au vent selon cahier CSTB 3517
o — =
o Durée normative |n?ompress|ble Non (pas d'essai) Non (< 1 semaine)
=1 des essais
':_,: Justification a apporter pour les
= projets hors reconnaissance Conformité au NF DTU 41.2 Compatibilité entre la catégorie d'exposition aux chocs visée et la résistance aux chocs du procédé
®
‘_!‘:' ® ATex, ATec ou DTA du procédé
= (i O L] . Cahi;r 3546_V2 d GSPZ (définition des situations sur I'ouvrage, rappel de I'environnement de
| RESISTANCEAUX |  d'apporter ou de constituerles | NF DTU 41.2 -_yedu ion > 8¢, rapp !
> CHOCS &léments de justification I'ouvrage, définition des classes minimales d'exposition aux chocs)
£ ! o Cahier 3534 du GS2 (Modalités des essais)
P= 0 e
< [rr—— A L ® L'ATex, ATec ou DTA du procédé
Eléments de justification a fournir formity NFDTU 41.2
& justification a fournir | conformiteau @ Si hors domaine d'emploi couvert : Rapport de I'essai e choc *(essai selon Cahier 3534 du G52)
s 3 = 7
= Durée normative |m_:ompress|ble Non (pas d'essai) Non (< 1 semaine))
3 des essais
2 @ Compatibilité de la performance de résistance a la pluie battante de la paroi compléte (partie
t e - N .
] . courante et points singuliers) avec les pressions de pluie battante du projet, - © Compatibilité de la performance de résistance 4 la pluie battante de la paroi compléte avec les
e Justification 2 apporter pour les | ® Respect des prescriptions d'intégrations et de calfeutrement des baies dans la paroi données dans le o - ) R,
N N I N caractéristiques du projet (partie courante et points singuliers)
KT} projets hors reconnaissance NF DTU 41.2 et dans le référentiel du support B ” ol P . .
w e ® Compatibilité des performances d'étanchéité (performances AEV) de |'intégration des baies et points
inguliers dans | lexe de fagad I téristi d jet
NOTE : le respect du second point ci-dessus permet a priori, pour les supports P1 et P2, d'obtenir une singuliers dans le complexe ce fagade avec les caracteristiques du proje
résistance a la pluie battante de 600Pa.
Référentiel permettant a priori o NFDTU 412 ® ATex, ATec ou DTA du procédé
d'apporter ou de constituer les . Référentiel. du support o L'annexe C de la norme NF DTU 33.1 P1-1 (pour la compréhension du cycle des essais AEV)
éléments de j PP © NF EN 13830 (pour la corrélation entre AEV et pressions associé
ETANCHEITE ® L'ATex, ATec ou DTA du procédé
o Note descriptive permettant d‘évaluer le respect du NF DTU 41.2 et du référentiel du support pour | © "0Ur "évaluation de la résistance a la pluie battante : Rapport d'essai de résistance 4 la pluie battante
. y . (essais selon la NF EN 12865, sur le ou les points singuliers les plus défavorables, aprés vieillissement
Iintégration des baies et points singuliers A .
- AR - N en sollicitations hygrothermiques)
. o o B o Carnet de détails des points singuliers (cela permet entre autres la définition des maquettes a N~ . . 5 .
Eléments de justification a fournir Soumettre aux essais) ® Pour la validation des performances AEV de la paroi compléte : Rapport d'essai AEV
© Rapport d'essai de résistance 2 la pluie battante (essais selon la NF EN 12865, sur le ou les points ® Carnet de détails des points singuliers (cela permet entre autres la définition des maquettes 3
singuliers les plus aprés veill en hygrothermiques) soumettre aux essais)
s P P! Ve & o Carnet de détails d'intégration des menuiseries dans les parois
Durée normative incompressible n . I~ " " I~
N Oui (1 mois pour le vieillissement) Oui (1 mois pour le vieillissement)
des essais
Justification a apporter pour les
projets hors reconnaissance Compatibilité des éléments en bois avec I'exposition attendue Respect des prescriptions de I'Atex, ATec ou DTA du procédé
technique
Référentiel permettant a priori
DURABILITE d'apporter ou de constituer les NF DTU 41,2 Atex, ATec ou DTA du procédé
éléments de justification
Eléments de jt afournir | FD P 20-651 cf ATex, ATec ou DTA
Dore — 7
uree nom:’a:;v:slsr::mpvesslble Non (pas d'essai) Non (pas d'essai supplémentaire par rapport a I'ATex, ATec ou DTA)
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ADIVBO

NOTE :

 La hauteur max de I'ouvrage de revétement évalué a date

est donnée a titre indicatif, elle

dispenser de prendre connaissance du référentiel
correspondant. Elle ne prend pas en compte les aspects
réglementaires de sécurité incendie.

© (1) Les éléments justificatifs donnés dans le présent
document sont & produire de fagon a prouver I'aptitude 3
I'emploi du procédé pour des projets non couverts par le
référentiel technico-réglementaire dont il reléve. Ces
éléments, lorsquls ne sont pas eux-mémes « habituellement »)
demandés pour des projets couverts par ledit référentiel,
devront &tre complétés justement par ceux dits «

habituellement » demandés.

o Les durées d'essais ne tiennent pas compte d'éventuelles
durées de séchage/conditionnement, propres & chaque

produit ou ouvrage

ne permet pas de se

OUTIL 03 D'AIDE A L'ETABLISSEMENT DE LA JUSTIFICATION DES PERFORMANCES
DES ENVELOPPES DES BATIMENTS EN BOIS MULTI-ETAGES

- ASPECT METALLIQUE -
Version 1 du 09/03/2020

Bardage rapporté en plaques nervurées ou ondulées en acier protégé
‘ou en acier inoxydable
Bardage rapporté en plaques en aluminium

SOLUTIONS DISPONIBLES

(Famille selon vocabulaire site CCFAT)

Bardage rapporté en feuilles de zinc supportées
Bardage rapporté en feuilles d’acier inoxydable supportées.
Bardage rapporté en feuilles de cuivre supportées

Clins, lames, cassettes métalliques

CODE SOLUTION

R7

R7bis

R8

REFERENTIEL TECHNICO-REGLEMENTAIRE

« Bardage rapporté en plaques nervurées ou ondulées en acier protégé

o Bardage rapporté en feuilles de zinc supportées selon NF DTU 40.41 et;
régles i (VMZinc) ;

ou en acier i selon RAGE «
Bardages en acier protégé et en acier inoxydable » ;
o Bardage rapporté en plaques en aluminium selon « Régles
professionnelles SNFA SNPPA-CITAG de janvier 1981 »

o Bardage rapporté en feuilles d’acier inoxydable supportées selon NF
DTU 40.44 ;
o Bardage rapporté en feuilles de cuivre supportées selon NF DTU 40.45

Cahier 3747 du G52 - Guide d'évaluation des ouvrages de bardage
incorporant des parements traditionnels en clins ou lames et cassettes
métalliques
AVIS TECHNIQUE (Atec) OU DOCUMENT TECHNIQUE D'APPLICATION
(DTA) OU APPRECIATION TECHNIQUE D'EXPERIMENTATION DE CAS A
(ATEX)

HAUTEUR MAX DE L'OUVRAGE DE REVETEMENT EVALUE A
DATE

STABILITE

50m

A priori non précisée dans les textes...

9 m pour les situations a,b et ¢ et 6 m pour situation d

Justification & apporter pour
les projets hors
reconnaissance technique

o C és de etde

de la paroi support et le revétement associé
© Respect des critéres sur les fléches nuisibles dues essentiellement aux
déformations sous charges permanentes, d'exploitation, de fluage

o Respect de la limitation de la fléche des lévres de plateaux sous poids
propre

» Compatibilité entre les fliches et les jeux prévus (notamment au
niveau des fixations)

 Résistance vis-a-vis des sollicitations sismiques

entre les éléments

oC s de etde

de la paroi support et le revétement associé
© Respect des critéres sur les fleches nuisibles dues essentiellement aux
déformations sous charges permanentes, d'exploitation, de fluage

o Respect de la limitation de la fléche des levres de plateaux sous poids
propre

 Compatibilité entre les fliches et les jeux prévus (notamment au
niveau des fixations)

o Résistance vis-a-vis des sollicitations sismiques

entre les éléments

o C de etde

de la paroi support et le revétement associé
o Respect des critéres sur les flches nuisibles dues essentiellement aux
déformations sous charges permanentes, d'exploitation, de fluage

o Respect de la limitation de la fleche des levres de plateaux sous poids
propre

 Compatibilité entre les fleches et les jeux prévus (notamment au
niveau des fixations)

o Résistance vis-3-vis des sollicitations sismiques

entre les éléments

(dont résistance
aux séismes et
hors résistance au
vent)

permettant a

ri d'apporter ou de

constituer les éléments de
justification

Référentiel dont reléve le bardage

® Référentiel dont reléve le bardage
® Pour les aspects sismiques : Cahier 3725 du GS2 / Guide ENS-PS /
Eurocode 8 Partie 1+ AN

® ATex, ATec ou DTA du procédé

 Cahier 3747 du G52

® Pour les aspects sismiques : Cahier 3747 du GS2 / Cahier 3725 du GS2
/ Guide ENS-PS / Eurocode 8 Partie 1 + AN

Eléments de justification a
fournir

© Note sur le respect des dispositions techniques du référentiel dont
releve le bardage
 Note de calcul
® Séisme : note de calcul ou essai selon § 6.2.4 des Recommandations
Professionnelles RAGE « Bardages en acier protégé et en acier

»

® Note sur le respect des dispositions techniques du référentiel dont
reléve le bardage

© Note de calcul

o Séisme : note de calcul ou sila justification par le calcul de la stabilité
en cas de séisme n'est pas possible ou pas suffisante : Rapport d'essai
de résistance au séisme selon Cahier 3725

o Atex, Atec ou DTA du procédé

o Note de calcul

o Séisme : note de calcul ou si la justification par le calcul de la stabilité
en cas de séisme n'est pas possible ou pas suffisante : Rapport d'essai
de résistance au séisme selon Cahier 3725

Durée normative
incompressible des essais

Non (< 1 semaine)

Non (< 1 semaine)

Non (< 1 semaine)

Justification 3 apporter pour
les projets hors
reconnaissance technique

Respect de la réglementation de sécurité incendie en vigueur :
- ERP : Arrété du 25 juin 1980 modifié
- Bureau : Code du travail

- Habitation : Code habitation + arrété du 31 janvier 1986 modifié

Respect de la réglementation de sécurité incendie en vigueur :

- ERP : Arrété du 25 juin 1980 modifié

- Bureau : Code du travail

- Habitation : Code habitation + arrété du 31 janvier 1986 modifié

Respect de la réglementation de sécurité incendie en vigueur -

- ERP : Arrété du 25 juin 1980 modifié

- Bureau : Code du travail

- Habitation : Code habitation + arrété du 31 janvier 1986 modifié

Note : L'ATex, ATec ou DTA du procédé indique les types de batiments
qui peuvent étre visés.

)
priori d'apporter ou de
constituer les éléments de

© Réfé dont reléve le bardage
o I'Appréciation de laboratoire "Bois construction et propagation du feu
par les fagades" Version 2.0 du 29/03/2019 ou Appréciation de

Lab spécifique existante

Appréciation de laboratoire "Bois construction et propagation du feu
par les fagades" Version 2.0 du 29/03/2019 ou Appréciation de
Laboratoire spécifique existante

@ ATex, ATec ou DTA du procédé

o Appréciation de laboratoire "Bois construction et propagation du feu
par les fagades” Version 2.0 du 29/03/2019 ou Appréciation de
Laboratoire spécifique existante

SECURITE
INCENDIE

Eléments de justification &
fournir

© Note descriptive portant sur les dispositions prises en matiére de
sécurité incendie propres au revétement de fagade et sur le respect de
Ia réglementation en vigueur

 Notes de calcul (notamment celle du calcul des Masses Combustibles
Mobilisables des fagades)

® Carnet de détails faisant apparaitre les cotes "C" et "D"

NOTE : Si le projet s'écarte des dispositions constructives définies dans
le référentiel ci-dessus, le recours, aupres d'un laboratoire agréé selon
I'arrété du 5 février 1959 modifié, & une appréciation de laboratoire,
prenant la forme d'un avis de chantier, peut étre nécessaire. Elle pourra
étre basée sur une étude ISI ou sur un essai de type LEPIR 2.

© Note descriptive portant sur les dispositions prises en matiere de
sécurité incendie propres au revétement de fagade et sur le respect de
Ia réglementation en vigueur

 Notes de calcul (notamment celle du calcul des Masses Combustibles
Mobilisables des fagades)

® Carnet de détails faisant apparaitre les cotes "C" et "D"

NOTE : Si le projet s'écarte des dispositions constructives définies dans
le référentiel ci-dessus, le recours, aupres d'un laboratoire agréé selon
I'arrété du 5 février 1959 modifié, & une appréciation de laboratoire,
prenant la forme d'un avis de chantier, peut étre nécessaire. Elle pourra
étre basée sur une étude ISl ou sur un essai de type LEPIR 2.

 Note descriptive portant sur les dispositions prises en matiere de
sécurité incendie propres au revétement de fagade et sur le respect de
la réglementation en vigueur

« Notes de calcul (notamment celle du calcul des Masses Combustibles
Mobilisables des fagades)

 Carnet de détails faisant apparaitre les cotes "C" et "D"

NOTE : Si le projet s'écarte des dispositions constructives définies dans
le référentiel ci-dessus, le recours, auprés d'un laboratoire agréé selon
I'arrété du 5 février 1959 modifié, 3 une appréciation de laboratoire,
prenant la forme d'un avis de chantier, peut étre nécessaire. Elle pourra
étre basée sur une étude ISI ou sur un essai de type LEPIR 2.

duire pour l'atteinte de la cible o

i a pro

Durée normative
incompressible des essais

Non (< 1 semaine)

Non (< 1 semaine)

Non (< 1 semaine)

Justification & apporter pour
les projets hors
reconnaissance technique

o Résistance au vent de ['ossature de support de bardage (tasseaux
et/ou chevrons)
o Capacités résistantes des profils de bardage et leurs flaches limites

Résistance au vent des différents éléments du procédé (volige /
tasseaux / chevron, fixations, etc.)

Résistance au vent des différents éléments du procédé (Parement,
ossature, fixations, etc.)

RESISTANCE AU
VENT

Référentiel permettant 3

ri d'apporter ou de

constituer les éléments de
justification

Référentiel dont reléve le bardage

o Référentiel dont reléve le bardage
o Eurocode 1 partie 1-4 + AN

o Eurocode 5 partie 1-1 + AN

® Cahier CSTB 3517

© ATex, ATec ou DTA du procédé
o Cahier 3747 du GS2

o Eurocode 1 partie 1-4 + AN

o Eurocode 5 partie 1-1 + AN

o Cahier CSTB 3517

Eléments de justification &
fournir

« Note de calcul ou note présentant le respect des dispositions

Note de calcul, ou note
techniques du référentiel

le respect des

du référentiel
o Si hors domaine d'emploi couvert : rapport d'essai réaliser selon
cahier CSTB 3517 du G52

« Note de calcul ou note présentant le respect des dispositions
techniques de I'ATex, ATec ou DTA du procédé,

o Si hors domaine d'emploi couvert : rapport d'essai réaliser selon
cahier CSTB 3517 du G52

Durée normative
incompressible des essais

Non (< 1 semaine)

Non (< 1 semaine)

Non (< 1 semaine)

Justification & apporter pour
les projets hors
technique

Compatibilité du systéme de bardage métallique avec I'exposition
attendue

Compatibilité du systéme de bardage métallique avec 'exposition
attendue

Compatibilité du systéme de bardage métallique avec I'exposition
attendue

ts justificatifs visant I'aptitude a I'emplol

RESISTANCE AUX
CHOCS

emen

Référentiel permettant &
priori d'apporter ou de
constituer les éléments de
justification

Référentiel dont reléve le bardage

Référentiel dont reléve le bardage

 ATex, ATec ou DTA du procédé

o Cahier 3546_V2 du GS 2 (définition des situations sur I'ouvrage, rappel|
de I'environnement de I'ouvrage, définition des classes minimales
d'exposition aux chocs)

o Cahier 3534 du GS2 (Modalités des essais)

Eléments de justification &
fournir

© Note sur le respect des dispositions techniques du référentiel dont
reléve le bardage

@ Si hors domaine d'emploi couvert : rapport d'essai réaliser selon
cahier CSTB 3546_V2

© Note sur le respect des dispositions techniques du référentiel dont
reléve le bardage

@ Si hors domaine d'emploi couvert : rapport d'essai réaliser selon
cahier CSTB 3546_V2

o Note sur le respect des dispositions de I'ATex, ATec ou DTA du procédé,|
@ Si hors domaine d'emploi couvert : rapport d'essai réaliser selon
cahier CSTB 3546_V2

Durée normative
incompressible des essais

Non (< 1 semaine)

Non (< 1 semaine)

Non (< 1 semaine)

Justification a apporter pour
les projets hors
reconnaissance technique

Au-dela des limites des référentiels : Résistance a la pluie battante du
bardage en partie courante et au droit des points singuliers

Au-dela des limites des référentiels : Résistance 2 la pluie battante du
bardage en partie courante et au droit des points singuliers

Au-dela des limites des référentiels : Résistance 2 la pluie battante du
bardage en partie courante et au droit des points singuliers

Référentiel permettant a
priori d'apporter ou de
constituer les éléments de

Référentiel dont reléve le bardage

Référentiel dont reléve le bardage

ATex, ATec ou DTA du procédé

Eléments de justification a
fournir

 Rapport d'essai de résistance a la pluie battante selon NF EN 12865
surle ou les points singuliers les plus défavorables

 Carnet de détails des points singuliers (cela permet entre autres la
définition des maguettes & soumettre aux essais)

« Essai de résistance a la pluie battante selon NF EN 12865 sur le ou les
points singuliers les plus défavorables

o Carnet de détails des points singuliers, en complément des essais,
pour de lanon évaluges par
essai

des performar

o Essai de résistance 3 la pluie battante selon NF EN 12865 sur le ou les
points singuliers les plus défavorables

o Carnet de détail points singuliers, en complément des essais, pour
vérification de la non dégradation des performances évaluées par essai

Durée normative
incompressible des essais

Non (< 1 semaine)

Non (< 1 semaine)

Non (< 1 semaine)

Justification a apporter pour
les projets hors
technique

Compatibilité des éléments métalliques avec I'exposition attendue

Compatibilité des éléments métalliques avec I'exposition attendue

Respect des prescriptions de I'Atex, ATec ou DTA du procédé

DURABILITE

Référentiel permettant a
priori d'apporter ou de
constituer les éléments de

© Pour les bardages rapportés en plaques nervurées ou ondulées en
acier protégé ou en acier inoxydable : Annexe A+G des
Recommandations Professionnelles RAGE

 Pour les bardages rapportés en plaques en aluminium : « Régles

Référentiel dont reléve le bardage

o Atex, ATec ou DTA du procédé
o Cahier 3747 du GS2

justification
4 SNFA SNPPA-CITAG de janvier 1981 »
= e | . - — N ; - —
léments de just a | Notesurles ¢ prises en avec lote surles t prises en avec 'Atex, ATEC ou DTA du procédé
fournir référentiel dont reléve le bardage référentiel dont reléve le bardage

Durée normative
incompressible des essais

Non (< 1 semaine)

Non (< 1 semaine)

Non (pas d'essai supplémentaire par rapport & I'ATEc ou DTA)
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NOTE :

o La hauteur max de I'ouvrage de revétement évalué 3 date
est donnée 3 titre indicatif, elle ne permet pas de se
dispenser de prendre connaissance du référentiel
correspondant. Elle ne prend pas en compte les aspects

réglementaires de sécu

é incendie.

(1) Les éléments justificatifs donnés dans le présent
document sont 3 produire de fagon & prouver 'aptitude 3
I'emploi du procédé pour des projets non couverts par le

référentiel technico-réglementaire dont il reléve. Ces éléments,)

lorsqu'ils ne sont pas eux-mémes « habituellement »
demandés pour des projets couverts par ledit référentiel,
devront étre complétés justement par ceux dits «

habituellement » demandés.

o Les durées dessais ne tiennent pas compte d'éventuelles

durées de séchage/conditionnement, propres  chaque produit

ou ouvrage

STABILITE
(dont résistance
aux séismes et
hors résistance au
vent)

o SECURITE
INCENDIE

o RESISTANCE AU
VENT

RESISTANCE AUX
a CHOCS

ETANCHEITE

DURABILITE

Justification a apporter pour
les projets hors

OUTIL 03 D'AIDE A L'ETABLISSEMENT DE LA JUSTIFICATION DES PERFORMANCES
DES ENVELOPPES DES BATIMENTS EN BOIS MULTI-ETAGES

Bardage rapporté de tuiles de terres cuite

- ASPECT MINERAL (hors enduit) -
Version 1 du 09/03/2020

SOLUTIONS DISPONIBLES

(Famille selon vocabulaire site CCFA

Revétement extérieur en éléments collés

Revétement extérieur en élément fixé mécaniquement

R10

R11

Guide CODIFAB/FFTB "Bardage rapporté de tuiles de terres cuite sur COB
et CLT" (FCBA/CTMNC)

AVIS TECHNIQUE (Atec) OU DOCUMENT TECHNIQUE D'APPLICATION
(DTA) OU APPRECIATION TECHNIQUE D'EXPERIMENTATION DE CAS A

AVIS TECHNIQUE (Atec) OU DOCUMENT TECHNIQUE D'APPLICATION
(DTA) OU APPRECIATION TECHNIQUE D'EXPERIMENTATION DE CAS A

(démarche de passage en Régles Pro engagée, publication prévue début 20261) (ATEx) (ATEx)
http: t.fe/fr/rechercher/ ion.cstb.fr/fr/rechercher/
28m 9 m ou 18 m selon les produits 9 m ou 18 m selon les produits
® Compatibilités de déplacement et de déformation entre les éléments ® Compatibilités de déplacement et de déformation entre les éléments | e Cq és de dé et de dé ion entre les éléments

de la paroi support et le revétement associé

 Respect des critéres sur les fléches nuisibles dues essentiellement aux
é ions sous charges per , d'exploitation, de fluage

té entre les fleches et les jeux prévus (notamment au

o C

niveau des fixations)
® Résistance vis-a-vis des sollicitations sismiques

de la paroi support et le revétement associé
© Respect des critéres sur les fléches nuisibles dues essentiellement aux

de la paroi support et le revétement asso
® Respect des critéres sur les fleches nuisibles dues essentiellement aux

déformations sous charges d de fluage
o Compatibilité entre les fleches et les jeux prévus (notamment au
niveau des fixations)

® Résistance vis-a-vis des sollicitations sismiques

Référentiel permettant a

constituer les éléments de

» Guide CODIFAB/FFTB "Bardage rapporté de tuiles de terres cuite sur
COB et CLT" (FCBA/CTMNC)

 En cas de non-conformité sur les aspects sismiques : Cahier 3725 +
Guide ENS-PS + Eurocode 8 Partie 1 et AN

o ATex, ATec ou DTA du procédé
o En cas de non-conformité sur les aspects sismiques : Cahier 3725 +
Guide ENS-PS + Eurocode 8 Partie 1 et AN

sous charges per d de fluage
o Compatibilité entre les fleches et les jeux prévus (notamment au
niveau des fixations)

® Résistance vis-a-vis des sollicitations sismiques

 ATex, ATec ou DTA du procédé
 En cas de non-conformité sur les aspects sismique : Cahier 3725 +
Guide ENS-PS + Eurocode 8 Partie 1 et AN

Eléments de justification a
fournir

® Notes de calcul

© Note des di

fait du non-respect du référentiel

© Détails en lien avec les aspects de stabilité
 Si la justification par le calcul de la stabilité en cas de séisme n'est pas
possible ou pas suffisante : Rapport d'essai de résistance au séisme
selon Cahier 3725

prises vis-a-vis du

 L'ATex, ATec ou DTA en lui-méme

o Notes de calcul

o Note descriptive des dispositions complémentaires prises vis-a-vis du
non-respect du référentiel

o Détails en lien avec les aspects de stabilité

o Sila justification par le calcul de la stabilité en cas de séisme n'est pas
possible ou suffisante : Rapport dessai de résistance au séisme selon
Cahier 3725

 L'ATex, ATec ou DTA en lui-méme
o Notes de calcul

o Note des

non-respect du référentiel

o Détails en lien avec les aspects de stabilité
o Sila justification par le calcul de la stabilité en cas de séisme n'est pas
possible ou suffisante : Rapport d'essai de résistance au séisme selon
Cahier 3725

prises vis-a-vis du

Durée normative
incompressible des essais

Non (< 1 semaine)

Non (< 1 semaine)

Non (< 1 semaine)

Justification a apporter pour
les projets hors

Respect de la réglementation de sécurité incendie en vigueur :
- ERP : Arrété du 25 juin 1980 modifié
- Bureau : Code du travail

Code +arrété du 31 janvier 1986 modifié

Respect de la réglementation de securité incendie en vigueur :
- ERP : Arrété du 25 juin 1980 modifié

- Bureau : Code du travail
- Habitation : Code habitation + arrété du 31 janvier 1986 mod

Note : L'ATex, ATec ou DTA du procédé indique les types de batiments
qui peuvent étre visés.

Respect de la réglementation de sécurité incendie en vigueur :
- ERP : Arrété du 25 juin 1980 modifié

- Bureau : Code du travail

- Habitation : Code habitation + arrété du 31 janvier 1986 modifié

Note : L'ATex, ATec ou DTA du procédé indique les types de batiments
qui peuvent étre visés.

Référentiel permettant a
priori d'apporter ou de
constituer les éléments de

Appréciation de laboratoire 18-239 portant sur les bardages ventilés &
tuiles de terre cuite

o ATex, ATEC ou DTA du procédé
o Appréciation de Laboratoire spécifique existante, ou, si elle s'applique,

© Aex, ATEC ou DTA du procédé
o Appréciation de Laboratoire spécifique existante, ou, si elle s'applique,

I'Appréciation de laboratoire "Bois construction et du feu
par les facades" Version 2.0 du 29/03/2019

r ion de “Bois construction et propagation du feu
par les fagades" Version 2.0 du 29/03/2019

Eléments de justification a
fournir

@ Note descriptive portant sur les dispositions prises conformément a
I'Appréciation de laboratoire ci-dessus et sur le respect de la
réglementation en vigueur

® Notes de calcul (notamment celle du calcul des Masses Combustibles
Mobilisables des faades)

 Carnet de détails faisant apparaitre les cotes "C" et "D

NOTE : Sile projet s'écarte des dispositions constructives définies dans
le référentiel ci-dessus, le recours, auprés d'un laboratoire agréé selon
Farrété du 5 février 1959 modifié,  une appréciation de laboratoire,
prenant la forme d'un avis de chantier, peut étre nécessaire. Elle pourra
étre basée sur une tude ISI ou sur un essai de type LEPIR 2.

 Note descriptive portant sur les dispositions prises en matiére de
sécurité incendie propres au revétement de fagade et sur le respect de
la réglementation en vigueur

® Notes de calcul (notamment celle du calcul des Masses Combustibles
Mobilisables des fagades)

o Carnet de détails faisant apparaitre les cotes

et

NOTE : Si le projet s'écarte des dispositions constructives définies dans
le référentiel ci-dessus, le recours, auprés d'un laboratoire agréé selon
Iarrété du 5 février 1959 modifié, & une appréciation de laboratoire,
prenant la forme d'un avis de chantier, peut étre nécessaire. Elle pourra
étre basée sur une étude 151 ou sur un essai de type LEPIR 2.

o Note descriptive portant sur les dispositions prises en matiére de
sécurité incendie propres au revétement de fagade et sur le respect de
la réglementation en vigueur

® Notes de calcul (notamment celle du calcul des Masses Combustibles
Mobilisables des facades)

® Carnet de détails faisant apparaitre les cotes "C" et "D"

NOTE : Sile projet s'écarte des dispositions constructives définies dans
le référentiel ci-dessus, le recours, auprés d'un laboratoire agréé selon
I'arrété du 5 février 1959 modifié, & une appréciation de laboratoire,
prenant la forme d'un avis de chantier, peut étre nécessaire. Elle pourra
étre basée sur une étude IS] ou sur un essai de type LEPIR 2.

Durée normative

incompressible des ess:

Non (< 1semaine)

Non (< 1 semaine)

Non (< 1 semaine)

Justification & apporter pour
les projets hors
reconnaissance technique

Au dela de 28 m :

 Résistance au vent de 'ossature de support de bardage (tasseaux
et/ou chevrons)

 Capacités résistantes des profils de bardage et leurs fleches limites

Résistance au vent du procédé pour 'emploi visé

Résistance au vent du procédé pour I'emploi visé

Référentiel permettant a
priori d'apporter ou de
constituer les éléments de

» Guide CODIFAB/FFTB "Bardage rapporté de tuiles de terres cuite sur
COB et CLT" (FCBA/CTMNC)
o Eurocode 1 partie 1-4 + AN

® ATex, ATEc ou DTA du procédé
® Eurocode 1 partie 1-4 + AN
® Cahier CSTB 3517

o ATex, ATEC ou DTA du procédé
o Eurocode 1 partie 1-4 + AN
o Cahier CSTB 3517

selon cahier CSTB 3517

justification ® Eurocode 5 partie 1-1 + AN
@ Note de calcul, ou note présentant le respect des dispositions © Note de calcul, ou note présentant le respect des dispositions © Note de calcul, ou note présentant le respect des dispositions
Eléments de a iques du réfé techniques de I'ATex, ATEc ou DTA du procédé techniques de I'ATex, ATEC ou DTA du procédé
fournir o A défaut de pouvoir justifier par le calcul : Essai de résistance au vent | e A défaut de pouvoir justifier par le calcul : Essai de résistance auvent | e A défaut de pouvoir justifier par le calcul : Essai de résistance au vent

selon cahier CSTB 3517

selon cahier CSTB 3517

Durée normative
incompressible des essais

Non (< 1semaine)

Non (< 1 semaine)

Non (< 1 semaine)

Justification & apporter pour
les projets hors

Compatibilité du systéme de bardage

avec |
attendue

Compatibilité entre Ia catégorie d'exposition aux chocs visée et la
résistance aux chocs du procédé

Compatibilité entre la catégorie d'exposition aux chocs visée et la
résistance aux chocs du procédé

Référentiel permettant a
priori d'apporter ou de
constituer les éléments de
justification

Guide CODIFAB/FFTB "Bardage rapporté de tuiles de terres cuite sur
COB et CLT" (FCBA/CTMNC)

® ATex, ATec ou DTA du procédé

o Cahier 3546_V2 du GS 2 (définition des situations sur l'ouvrage, rappel
de I'environnement de I'ouvrage, définition des classes minimales
d'exposition aux chocs)

o Cahier 3534 du GS2 (Modalités des essais)

Eléments de justification a
fournir

© Note sur respect des prescriptions du guide et compatibilité avec
I'exposition attendue

® Si hors domaine d'emploi couvert : Rapport de I'essai de choc (essai
selon Cahier 3534 du GS2)

® L'ATex, ATec ou DTA du procédé
o Si hors domaine d'emploi couvert : Rapport de I'essai de choc (essai
selon Cahier 3534 du GS2)

@ ATex, ATec ou DTA du procédé

o Cahier 3546_V2 du GS 2 (définition des situations sur l'ouvrage, rappel
de l'environnement de I'ouvrage, définition des classes minimales
d'exposition aux chocs)

Cahier 3534 du G52 (Modalités des essais)

® L'ATex, ATec ou DTA du procédé
o Si hors domaine d'emploi couvert : Rapport de I'essai de choc (essai
selon Cahier 3534 du GS2)

Durée normative
incompressible des essais

non (< 1 semaine)

Non (< 1 semaine))

Non (< 1 semaine))

Justification a apporter pour
les projets hors
reconnaissance technique

Résistance 3 la pluie battante du bardage en partie courante et au droit
des points singuliers

Résistance 3 la pluie battante du bardage en partie courante et au droit
des points singuliers

Résistance 3 la pluie battante du bardage en partie courante et au droit
des points singuliers

Référentiel permettant a
priori d'apporter ou de
constituer les éléments de
justification

» Guide CODIFAB/FFTB "Bardage rapporté de tuiles de terres cuite sur
COB et CLT" (FCBA/CTMNG)

© NF EN 13830 (pour la corrélation entre classement AEV et pressions
associées)

o ATex, ATec ou DTA du procédé
o NF EN 13830 (pour la corrélation entre classement AEV et pressions
associées)

o ATex, ATec ou DTA du procédé
 NF EN 13830 (pour la corrélation entre classement AEV et pressions
associées)

Eléments de justification 3
fournir

© Rapport d'essai de résistance a la pluie battante selon NF EN 12865 sur|
le ou les points singuliers les plus défavorables

 Carnet de détails des points singuliers (cela permet entre autres la
définition des a aux essais)

« Rapport d'essai de résistance  la pluie battante selon NF EN 12865 sur|
le ou les points singuliers les plus défavorables

o Carnet de détails des points singuliers (cela permet entre autres la
définition des maquettes & soumettre aux essais)

 Rapport d'essai de résistance a la pluie battante selon NF EN 12865 sur|
le ou les points singuliers les plus défavorables

o Carnet de détails des points singuliers (cela permet entre autres la
définition des a aux essais)

Durée normative
incompressible des essais

Oui (1 mois pour e vieillissement)

Oui (1 mois pour le vieillissement)

Oui (1 mois pour le vieillissement)

Justification 3 apporter pour
les projets hors
reconnaissance technique

Compatibilité des éléments de bardage avec I'exposition attendue

Respect des prescriptions de I'Atex, ATec ou DTA du procédé

Respect des prescriptions de I'Atex, ATec ou DTA du procédé

Référentiel permettant a
priori d'apporter ou de
constituer les éléments de
justification

Guide CODIFAB/FFTB "Bardage rapporté de tuiles de terres cuite sur
COB et CLT" (FCBA/CTMNC)

Atex, ATec ou DTA du procédé

Atex, ATec ou DTA du procédé

Eléments de justification a
fournir

Dispositions techniques du référentiel dont reléve le bardage

Eléments de I'Atex, ATec ou DTA du procédé

Eléments de I'Atex, ATec ou DTA du procédé

Durée normative

incompressible des essais

non (< 1 semaine)

non (pas d'essai supplémentaire par rapport  I'ATEC ou DTA)

non (pas d'essai supplémentaire par rapport a I'ATEc ou DTA)
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NOTE :

© La hauteur max de I'ouvrage de revétement évalué a date est donnée a titre

indicatif, elle ne permet pas de se dispenser de prendre connaissance du référentiel

correspondant. Elle ne prend pas en compte les aspects réglementaires de sécurité

incendie.

© (1) Les éléments justificatifs donnés dans le présent document sont a produire de
fagon & prouver I'aptitude & 'emploi du procédé pour des projets non couverts par le
référentiel technico-réglementaire dont il reléve. Ces éléments, lorsqu'ils ne sont pas
eux-mémes « habituellement » demandés pour des projets couverts par ledit
référentiel, devront étre complétés justement par ceux dits « habituellement »

demandés.

o Les durées d'essais ne tiennent pas compte d'éventuelles durées de

séchage/conditionnement, propres & chaque produit ou ouvrage

CODE SOLUTION

REFERENTIEL TECHNICO-REGLEMENTAIRE

HAUTEUR MAX DE

'VRAGE DE REVETEMENT EVALUE A DATE

Justification & apporter pour les projets hors
reconnaissance technique

OUTIL 03 D'AIDE A L'ETABLISSEMENT DE LA JUSTIFICATION DES PERFORMANCES
DES ENVELOPPES DES BATIMENTS EN BOIS MULTI-ETAGES

- ASPECT VERRE -
(1/3)

Version 1du 09/03/2020

SOLUTIONS DISPONIBLES

(Famille selon vocabulaire site CCFAT)

Facade légere a ossature aluminium
conforme a la norme NF DTU 33.1

Fagade légére a ossature bois
Fagade rideau a ossature mixte bois-aluminium

R12 R13
AVIS TECHNIQUE (Atec) OU DOCUMENT TECHNIQUE D'APPLICATION (DTA) OU APPRECIATION
NF DTU 33.1 TECHNIQUE D'EXPERIMENTATION DE CAS A (ATEX)

http://evaluation.cstb.fr/fr/rechercher/

Les fagades égéres sont évaluées conformément a la norme européenne EN 13830 et sont testées vis-
a-vis d'une pression de vent, la hauteur maximale est limitée par la pression de vent admissible par la
fagade.

Les fagades légeres sont évaluées conformément a la norme européenne EN 13830 et sont testées vis-
a-vis d'une pression de vent, la hauteur maximale est limitée par la pression de vent admissible par la
fagade.

‘s Compatibilités de déplacement entre la structure porteuse et la fagade légére

» Respect des critéres sur les fleches nuisibles dues essentiellement aux déformations sous charges
permanentes, d'exploitation, de fluage

© Compatibilité entre les fleches et les jeux prévus (notamment au niveau des fixations)

» Conformité de la limitation du déplacement horizontal des ossatures & la norme NF EN 13830 et & la
fiche SNFA/COPREC/CSTB n°56

© Non mise en compression des vitrages

» Compatibilité des déplacement avec la prise en feuillure des vitrages.

 Résistance aux sismiques 4 Ia fiche SNFA/COPREC/CSTB n°49

« Compatibilités de déplacement entre la structure porteuse et la fagade légere
o Respect des critéres sur les fléches nuisibles dues essentiellement aux déformations sous charges
permanentes, d'exploitation, de fluage
o Compatibilité entre les flches et les jeux prévus (notamment au niveau des fixations)
o Conformité de la limitation du déplacement horizontal des ossatures & la norme NF EN 13830 et & la
fiche du SNFA/COPREC/CSTB n°56
 Non mise en compression des vitrages
 Compatibilité des déplacement avec la prise en feuillure des vitrages.
i aux solli sismiques conformément 4 la fiche SNFA/COPREC/CSTB n°49

STABILITE

Référentiel permettant 2 priori d'apporter ou de
constituer les éléments de justificati

© NFDTU33.1
© NF EN 13830
 Fiche du SNFA/COPREC/CSTB n°56
@ Fiche du SNFA/COPREC/CSTB n°49

.
® ATex, ATEc ou DTA du procédé
 NF EN 13830

® Fiche du SNFA/COPREC/CSTB n°56
 Fiche du SNFA/COPREC/CSTB n°49

(dont résistance
aux séismes et

 Notes de calcul

© Notes de calcul

Eléments de justification a fournir

hors résistance au « Note descriptive des dispositions complémentaires prises vis-3-vis des écarts par rapport au o Note des di prises vis-a-vis des écarts par rapport au
vent) référentiel référentiel
e an i } s Db an i } e
Eléments de justification a fournir . 'E.lal s en lien avec les aspects de stabilité . 'E‘(a\ Is en lien avec les aspects de stabilité
o Séisme : o séisme :
- Note de calcul conformément 4 la fiche technique du SNFA/COPREC/CSTB n°49 - Note de calcul conformément 3 la fiche technique du SNFA/COPREC/CSTB n°49
-Sila justification par le calcul de la stabilité en cas de séisme n'est pas possible ou pas suffisante | S la justification par le calcul de Ia stabilité en cas de séisme n'est pas possible ou pas suffisante |
Rapport d'essai (protocole d'essai conforme au cahier CST8 3725) Rapport d'essai (protocole d'essai conforme au cahier CSTB 3725)
Durée normative incompressible des essais Non (si essai sismique environ 1 semaine) Non (si essai sismique environ 1 semaine)
Respect de Ia réglementation de sécurité incendie en vigueur
Respect de a réglementation de sécurité incendie en vigueur ~ERP ; Arrété du 25 juin 1980 modifié
Justification & apporter pour les projets hors ~ERP : Arrété du 25 juin 1980 modifié ~Bureau : Code du travail
reconnaissance technique - Bureau : Code du travail Habitation : Code habitation + arrété du 31 janvier 1986 modifié
Habitation : Code habitation + arrété du 31 janvier 1986 modifié
Note : L'ATex, ATec ou DTA du procédé indique les types de bitiments qui peuvent étre visés.
Référentiel permettant a priori d'apporter ou d
éférentiel permettant a priori d'apporteroude | . i tion de laboratoire spécifique Appréciation de laboratoire spécifique
SECURITE constituer les éléments de justification
« CAppréciation de laboratoire
INCENDIE PP o L'Appréciation de laboratoire

» Note descriptive portant sur les dispositions prises en matiére de sécurité incendie propres au
revétement de fagade et sur le respect de la réglementation en vigueur

NOTE: Sile projet s'écarte des di définies dans I'Appréciation de ire, le
recours, auprés d'un laboratoire agréé selon Iarrété du 5 février 1959 modifié,  une autre appréciation
de laboratoire, prenant la forme d'un avis de chantier, peut étre nécessaire. Elle sera alors 3 priori
basée sur un essai de type LEPIR 2.

 Note descriptive portant sur les dispositions prises en matiére de sécurité incendie propres au
revétement de fagade et sur le respect de la réglementation en vigueur

NOTE : Si le projet s'écarte des dispositions constructives définies dans I'Appréciation de laboratoire, le
recours, auprés d'un laboratoire agréé selon I'arrété du 5 février 1959 modifié, & une autre appréciation|
de laboratoire peut étre nécessaire. Elle sera alors & priori basée sur un essai de type LEPIR 2.

Durée normative incompressible des essais

Justification & apporter pour les projets hors
reconnaissance technique

Non (< 1 semaine)

Non (< 1 semaine)

La résistance au vent de la fagade légére et de ses fixations

La résistance au vent de la fagade Iégére et de ses fixations

RESISTANCE AU
VENT

Référentiel permettant & priori d'apporter ou de
constituer les éléments de justification

*NFDTU33.1
© NFEN 13830

® Fiche technique du SNFA/COPREC/CSTB n°45
» Eurocode 1 partie 1-4 + AN

 Aex, ATEC ou DTA du procédé

© NFEN 13830

® Fiche technique du SNFA/COPREC/CSTB n°45
o Eurocode 1 partie 14 + AN

Eléments de justification a fournir

« Note de calcul
o Sila justification par le calcul n'est pas suffisante ou possible : rapport d'essai AEV conformément & la
norme NF EN 13830

 Note de calcul
o Si la justification par le calcul n'est pas suffisante ou possible : rapport dessai AEV conformément a la
norme NF EN 13830

Durée normative incompressible des essais

Justification & apporter pour les projets hors
reconnaissance technique

oui (environ 1 semaine)

oui (environ 1 semaine)

‘s Compatibilité du classement au choc de la fagade (classement £ /1 selon NF EN 14019) avec l'emplo
visé

® Co ibilité du de de performance vis-a-vis des chocs par rapport a
I'exposition visée, notamment en rez-de-chaussée accessible (chocs D1 ou DO,5)

« Compatibilité des propriétés de résistance aux chocs de sécurité vis-3-vis de la chute des personnes
dans le vide (M50/ 900 joules conformément a la norme P 08-302)

@ Compatibilité du classement au choc de la fagade (classement E / 1 selon NF EN 14019) avec I'emploi
visé
oC

édu de ion de vis-3-vis des chocs par rapport &
I'exposition visée, notamment en rez-de-chaussée accessible (chocs D1 ou DO,5)

 Compatibilité des propriétés de résistance aux chocs de sécurité vis-a-vis de la chute des personnes
dans le vide (M50/ 900 joules conformément & la norme P 08-302)

RESISTANCE AUX
0CS

Eléments justificatifs visant I'aptitude a I'emploi a produire pour I'atteinte de la cible @

Référentiel permettant 3 priori d'apporter ou de
constituer les éléments de ju

© NFDTU33.1
® NF 13830

© NF EN 14019
® NF P08-302

® ATex, ATEc ou DTA du procédé
 NF EN 13830

© NFEN 14019

 NF P08-302

Eléments de justification a fournir

 Rapport d'essais de chocs pour la fagade selon la norme EN 14019
» Rapport d'essais de chocs sur les vitrages selon la norme P 08-302

o Rapport d'essais de chocs pour la fagade selon la norme EN 14019
« Rapport d'essais de chocs sur les vitrages selon la norme P 08-302

Durée normative incompressible des essais Oui (environ 1 semaine pour I'ensemble des chocs)

Justification & apporter pour les projets hors
reconnaissance technique

Oui (environ 1 semaine pour I'ensemble des chocs)

» Compatibilité des performances d'étanchéité de la fagade avec le projet
o Atteinte des performances de la fagade mise en ceuvre

o Compatibilité des performances d'étanchéité de la fagade avec le projet
o Atteinte des performances de la faade mise en ceuvre

ETANCHEITE

Référentiel permettant a priori d'apporter ou de
constituer les éléments de justification

® NFDTU33.1
© NF EN 13830

®NFDTU 33.1
 NFEN 13830

Eléments de justification a fournir

® Rapport d'essai AEV sur maquette en laboratoire conformément a la norme EN 13830 sur une
maquette représentative du chantier

Durée normative incompressible des essais

© Rapport d'essai AEV sur maquette en laboratoire conformément & la norme EN 13830 sur une
maquette représentative du chantier

 Rapport d'essai d'arrosage in situ conformément a la norme NF EN 13051
oui
AEV : 1 semaine

o Rapport d'essai d'arrosage in situ conformément a la norme NF EN 13051
oui
AEV : 1 semaine

Justification & apporter pour les projets hors
reconnaissance technique

© Compatibilité des éléments métalliques avec I'exposition attendue
» Compatibilité des différents composant des fagades avec les matériaux situés au contact ou &
proximité (exemple : mastic au contact d'une couche de vitrage,..)

o Compatibilté des éléments métalliques avec 'exposition attendue
o Compatibilité des différents composant des fagades avec les matériaux situés au contact ou &
proximité (exemple : mastic au contact d'une couche de vitrage,..)

DURABILITE

Référentiel permettant a priori d'apporter ou de
constituer les éléments de j

NF P 24-351

NF P 24-351

Eléments de justification a fournir

 Dispositions techniques de la norme NF P 24-351 pour la protection contre la corrosion des aciers
» Rapport d'essai de pelage ou essai compatibilité (essai fait généralement par le fabricant de mastic
sur demande)

o Dispositions techniques de la norme NF P 24-351 pour la protection contre la corrosion des aciers
o Rapport d'essai de pelage ou essai compatibilité (essai fait généralement par le fabricant de mastic
sur demande)

Durée normative incompressible des essais

non

non
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NOTE :

o La hauteur max de I'ouvrage de revétement évalué a date est donnée a titre
indicatif, elle ne permet pas de se dispenser de prendre connaissance du référentiel
correspondant. Elle ne prend pas en compte les aspects réglementaires de sécurité
incendie.

o (1) Les éléments justificatifs donnés dans le présent document sont & produire de
fagon a prouver Iaptitude & 'emploi du procédé pour des projets non couverts par le
référentiel technico-réglementaire dont il reléve. Ces éléments, lorsqu'ils ne sont pas

référentiel, devront étre complétés justement par ceux dits « habituellement »
demandés.
o Les durées d'essais ne tiennent pas compte d'éventuelles durées de
séchage/conditionnement, propres a chaque produit ou ouvrage

atifs visant |'aptitude a I'emploi a produire pour |'atteinte de la cible 0

« » d

dés pour des projets couverts par ledit

CODE SOLUTION

REFERENTIEL TECHNICO-REGLEMENTAIRE

HAUTEUR MAX DE L'OUVRAGE DE REVETEMENT EVALUE A DATE

STABILITE
(dont résistance
aux séismes et
hors résistance au
vent)

Justification 3 apporter pour les projets hors
reconnaissance technique

OUTIL 03 D'AIDE A L'ETABLISSEMENT DE LA JUSTIFICATION DES PERFORMANCES
DES ENVELOPPES DES BATIMENTS EN BOIS MULTI-ETAGES

- ASPECT VERRE -
(2/3)

Version 1 du 09/03/2020

SOLUTIONS DISPONIBLES

(Famille selon vocabulaire site CCFAT)

Fagade VEA
famille CCFAT " Systeme de vitrage extérieur attaché"

Fagade VEC
Famille CCFAT "Fagade légére en vitrage extérieur collé"

R14

R15

AVIS TECHNIQUE (Atec) OU DOCUMENT TECHNIQUE D'APPLICATION (DTA) OU APPRECIATION
TECHNIQUE D'EXPERIMENTATION DE CAS A (ATEX)
http://evaluation.cstb.fr/fr/rechercher/

AAVIS TECHNIQUE (Atec) OU DOCUMENT TECHNIQUE D'APPLICATION (DTA) OU APPRECIATION
TECHNIQUE D'EXPERIMENTATION DE CAS A (ATEX)
http://evaluation.cstb.fr/fr/rechercher/

les fagades légéres VEA sont évaluées conformément au cahier CSTB 3574-V2 et sont testées vis-a-vis
d'une pression de vent, la hauteur maximale est limitée par la pression de vent admissible par la fagade
(cf. fiche SNFA n° 45 - pression de vent).

les fagades légeres VEC sont évaluées conformément au cahier CSTB 3488-V2 et conformément a la
norme EN 13830 et le guide européen EAD (guide ETAG 002) et sont testées vis-a-vis d'une pression de
vent, la hauteur maximale est limitée par la pression de vent admissible par la fagade (cf. fiche SNFA n°
45 - pression de vent).

 Compatibilités de déplacement entre la structure porteuse et la fagade légére VEA

 Respect des critéres sur les fleches nuisibles dues essentiellement aux déformations sous charges
permanentes, d'exploitation, de fluage

o Compatibilité entre les flaches et les jeux prévus (notamment au niveau des fixations)

o Conformité de la limitation des déplacements selon les spécifications du cahier 3574-V2 des GS 2 et 6
© Non mise en compression des vitrages

 Compatibilité des déplacement avec la prise en feuillure des vitrages.

o Résistance aux sollicitations sismiques conformément a la fiche SNFA/COPREC/CSTB n"49

« Compatibilités de déplacement entre la structure porteuse et la fagade Iégére VEC

o Respect des critéres sur les fléches nuisibles dues essentiellement aux déformations sous charges
permanentes, d'exploitation, de fluage

 Compatibilité entre les fleches et les jeux prévus (notamment au niveau des fixations)

o Conformité de la limitation du déplacement horizontal des ossatures & la norme NF EN 13830 et a la
fiche du SNFA/COPREC/CSTB n°s6 et du cahier 3488-V2

© Non mise en compression des vitrages

o Compatibilité des déplacement avec la prise en feuillure des vitrages.

o Résistance aux sollicitations sismiques conformément  la fiche SNFA/COPREC/CSTB n*49

Référentiel permettant a priori d'apporter ou de
constituer les éléments de justification

® ATex, ATEC ou DTA du procédé
© Cahier 3574-V2 des GS 2 et 6
o Fiche du SNFA/COPREC/CSTB n°49

® ATex, ATEc ou DTA du procédé

® Cahier 3488-V2 du GS 2

 Fiche du SNFA/COPREC/CSTB n°56
® Fiche du SNFA/COPREC/CSTB n°49

Eléments de justification a fournir

 Notes de calcul de la fagade VEA et de ses supports
o Note des dispositi ¢
référentiel
« Détails en lien avec les aspects de stabilité
o Si absence d'ATex, ATec ou DTA :

- Rapport d'essais sur les vitrages et ses fixations conformes au cahier 3574-V2

- séisme : Note de calcul conformément  la fiche technique du SNFA/COPREC/CSTB n°49 ou essai
(protocole d'essai conforme au cahier CSTB 3725)

prises vis-a-vis des écarts par rapport au

« Notes de calcul de la fagade VEC et de ses supports
 PASS VEC de I'atelier de collage pour s'assurer de la constance de qualité de la fabrication de
I'ensemble
® Note
référentiel
o Détails en lien avec les aspects de stabil
® Si absence d'ATex, ATec ou DTA :

- caractérisation du noeud de collage conformément au cahier 3488-V2

- séisme : Note de calcul conformément  la fiche technique du SNFA/COPREC/CSTB n°49 ou essai
(protocole d'essai conforme au cahier CSTB 3725)

des di

prises vis-3-vis des écarts par rapport au

Durée normative incompressible des essais

® Pour essais selon cahier 3574-V2 :

- Essai rayon courbure selon annexe B2 : 1 semaine

- Essai sur fixation des moments induits - annexe B3: < 1 semaine

- Essai résistance des attaches - annexe B6 : 1 semaine

- Essai de caractérisation de I'arrachement des fixation dans le bois
® Pour Essai sismigue : 1 semaine

SECURITE
INCENDIE

Justification & apporter pour les projets hors
reconnaissance technique

non sauf si absence de Avis Technique ou de DTA, dans ce cas :
- essais conformément au cahier 3488-V2 pour la caractérisation du nceud de collage

Respect de la réglementation de sécurité incendie en vigueur :

- ERP : Arrété du 25 juin 1980 modifié

- Bureau : Code du travail

- Habitation : Code habitation + arrété du 31 janvier 1986 modifié

Note : L'ATex, ATec ou DTA du procédé indique les types de batiments qui peuvent étre visés.

Référentiel permettant a priori d'apporter ou de
constituer les éléments de justification

Respect de la réglementation de sécurité incendie en vigueur :

- ERP : Arrété du 25 juin 1980 modifié

- Bureau : Code du travail

- Habitation : Code habitation + arrété du 31 janvier 1986 modifié

Note : L'ATex, ATec ou DTA du procédé indique les types de batiments qui peuvent étre visés.

Appréciation de laboratoire spécifique

Appréciation de laboratoire spécifique

Eléments de justification a fournir

« U'Appréciation de laboratoire
 Note descriptive portant sur les dispositions prises en matiére de sécurité incendie propres au
revétement de fagade et sur le respect de la réglementation en vigueur

NOTE : Si le projet s'écarte des définies dans I'Appréciation de  le
recours, auprés d'un laboratoire agréé selon I'arrété du 5 février 1959 modifié, a une autre appréciation|
de laboratoire, prenant la forme d'un avis de chantier, peut étre nécessaire. Elle sera alors & priori
basée sur un essai de type LEPIR 2.

« L'Appréciation de laboratoire
 Note descriptive portant sur les dispositions prises en matiére de sécurité incendie propres au
revétement de fagade et sur le respect de la réglementation en vigueur

NOTE : Si le projet s'écarte des définies dans I'Appréciation de  le
recours, auprés d'un laboratoire agréé selon I'arrété du 5 février 1959 modifié, a une autre appréciation|
de laboratoire, prenant la forme d'un avis de chantier, peut étre nécessaire. Elle sera alors & priori
basée sur un essai de type LEPIR 2.

Durée normative incompressible des essais

Justification & apporter pour les projets hors
reconnaissance technique

Non (< 1 semaine)

Non (< 1 semaine)

Résistance au vent de la fagade VEA notamment la tenue mécanique des éléments verriers

Résistance au vent de la fagade VEC

RESISTANCE AUX
CHOCS

4 priori d'apporter ou de
constituer les éléments de justification

@ ATex, ATEc ou DTA du procédé

® Cahier CSTB 3574-V2

® Fiche technique du SNFA/COPREC/CSTB n°45
e Eurocode 1 partie 1-4 + AN

@ ATex, ATEc ou DTA du procédé

© NF EN 13830

® Fiche technique du SNFA/COPREC/CSTB n°45
@ Eurocode 1 partie 1-4 + AN

Eléments de justification a fournir

 Note de calcul
o Sila justification par le calcul n'est pas suffisante ou possible : Rapport d'essai de résistance au vent
selon cahier CSTB 3574-V2

 Note de calcul
o Sila justification par le calcul n'est pas suffisante ou possible : rapport dessai AEV conformément a la
norme NF EN 13830

Durée normative incompressible des essais

oui : 1 semaine

oui : 1 semaine

Justification 3 apporter pour les projets hors
reconnaissance technique

'« Compatibilité du classement au choc de la fagade (classement E /| selon NF EN 14019) avec l'emploi
visé

oC du de c de performance vis-3-vis des chocs par rapport &
I'exposition visée, notamment en rez-de-chaussée accessible (chocs D1 ou DO,5)

 Compatibilité des propriétés de résistance aux chocs de sécurité vis-a-vis de la chute des personnes
dans le vide (M50/ 900 joules 4 la norme P 08-302)

‘e Compatibilité du classement au choc de la fagade (classement E / 1 selon NF EN 14019) avec I'emploi
visé

oC 6 du de de vis-a-vis des chocs par rapport &
I'exposition visée, notamment en rez-de-chaussée accessible (chocs D1 ou DO,5)

o Compatibilité des propriétés de résistance aux chocs de sécurité vis--vis de la chute des personnes

dans le vide (M50/ 900 joules 4 la norme P 08-302)

Référentiel permettant a priori d'apporter ou de
constituer les éléments de justification

@ ATex, ATEc ou DTA du procédé
o NF EN 13830

© NFEN 14019

 NF P08-302

® ATex, ATEc ou DTA du procédé
 NF EN 13830

© NFEN 14019

 NF P08-302

Eléments de justification a fournir

 Rapport d'essais de chocs pour la fagade selon la norme EN 14019
 Rapport d'essais de chocs sur les vitrages selon la norme P 08-302 complétée par 'annexe B.4 du
Cahier 3574-v2

 Rapport d'essais de chocs pour la fagade selon la norme EN 14019
 Rapport d'essais de chocs sur les vitrages selon la norme P 08-302 complétée par 'annexe B.4 du
Cahier 3574-v2

Durée normative incompressible des es:

Justification & apporter pour les projets hors
reconnaissance technique

Référentiel permettant a priori d'apporter ou de
constituer les éléments de justificati

Eléments de justification a fournir

Oui (< 1 semaine)

Oui (< 1 semaine)

Une fagade en vitrages extérieurs attachés ou agrafés n'est pas revendiquée étanche vis-3-vis de la
norme EN 13830 car ces fagades comportent un seul niveau de drainage

La durabilité du drainage celui-ci est limitée  un entretien régulier de la fagade et des

« Résistance 4 la pluie battante du bardage en partie courante et au droit des points singuliers
 Compatibilité des performances d'étanchéité de la faade avec le projet

o Atteinte des performances de la_fagade mise en ceuvre

» Cahier 3488-V2

® EN 13051

joints

© Rapport d'essai AEV sur maquette en laboratoire conformément & la norme EN 13830 sur une
maquette représentative du chantier
® Rapport d'essai d'arrosage in situ conformément a la norme NF EN 13051

Durée normative incompressible des essais

non (< 1 semaine)

oui
AEV : 1 semaine

DURABILITE

Justification & apporter pour les projets hors
reconnaissance technique

Si absence d'Avis Technique ou DTA :
- durabilité des vitrages dd notamment au fait que les chants des vitrages sont exposés
- compatibilité des éléments métallique a I'exposition attendue

o Compatibilté des éléments métalliques avec I'exposition attendue
o Compatibilté des différents composant des fagades avec les matériaux situés au contact ou 3
proximité (exemple : mastic au contact d'une couche de vitrage,...)

Référentiel permettant a priori d'apporter ou de
constituer les éléments de justification

NF P 24-351

NF P 24-351

Eléments de justification a fournir

Si absence d'Avis Technique ou DTA:

- Rapport d'essai résistance des fixations ponctuelles - annexe B7 : < 1 semaine

- Pour les aciers : Dispositions techniques de la norme NF P 24-351 pour la protection contre la
corrosion des aciers

o Dispositions techniques de la norme NF P 24-351 pour la protection contre la corrosion des aciers
« Rapport d'essai de pelage ou essai compatibilité (essai fait généralement par le fabricant de mastic
sur demande)

Durée normative incompressible des es:

Essai résistance des fixations ponctuelles - annexe < 1 semaine

non
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NOTE :

© La hauteur max de I'ouvrage de revétement évalué a date est donnée a titre
indicatif, elle ne permet pas de se dispenser de prendre connaissance du référentiel
correspondant. Elle ne prend pas en compte les aspects réglementaires de sécurité

incendie.

o (1) Les éléments justificatifs donnés dans le présent document sont & produire de
fagon & prouver I'aptitude & 'emploi du procédé pour des projets non couverts par le
référentiel technico-réglementaire dont il reléve. Ces éléments, lorsqu'ils ne sont pas

(AN
o

ADIVBOIS

référentiel, devront étre complétés justement par ceux dits « habituellement »

demandés.

o Les durées d'essais ne tiennent pas compte d'éventuelles durées de
séchage/conditionnement, propres  chaque produit ou ouvrage

« »

és pour des projets couverts par ledit

OUTIL 03 D'AIDE A L'ETABLISSEMENT DE LA JUSTIFICATION DES PERFORMANCES

DES ENVELOPPES DES BATIMENTS EN BOIS MULTI-ETAGES

- ASPECT VERRE -
(3/3)

Version 1 du 09/03/2020

SOLUTIONS DISPONIBLES

(Famille selon vocabulaire site CCFAT)

Bardage verrier
Famille CCFAT " Fagade en bardage verrier"

CODE SOLUTION

REFERENTIEL TECHNICO-REGLEMENTAIRE

HAUTEUR MAX DE L'OUVRAGE DE REVETEMENT EVALUE A DATE

Justification a apporter pour les projets hors
reconnaissance technique

R16

AVIS TECHNIQUE (Atec) OU DOCUMENT TECHNIQUE D'APPLICATION (DTA) OU APPRECIATION
TECHNIQUE D'EXPERIMENTATION DE CAS A (ATEx)
http://evaluation.cstb.fr/fr/rechercher/

En Construction a Ossature Bois (COB) conforme a la norme NF DTU 31.2 (Supports P1 ou P2), la
hauteur est limitée  :
En pose 3 joints ouverts :
o Hauteur 10 m maximum (+ pointe de pignon) en zone de vent 1, 2 et 3 en situation a, b, ¢ ;
o Hauteur 6 m maximum (+ pointe de pignon) en zone de vent 4 et/ou en situation d.
en respectant les prescriptions définie dans le Dossier Technique des Avis Technique.
Les situations a, b, c et d sont définies dans le NF DTU 20.1P3

» Compatibilités de déplacement entre la structure porteuse et le bardage verrier

 Respect des critéres sur les fleches nuisibles dues essentiellement aux déformations sous charges
permanentes, d‘exploitation, de fluage

© Compatibilité entre les fleches et les jeux prévus (notamment au niveau des fixations)

® Conformité de la limitation des déplacements selon les spécifications du cahier 3574-V2

@ Non mise en compression des vitrages

© Compatibilité des déplacement avec la prise en feuillure des vitrages.

® Rési aux icitati sismiques ala fiche SNFA/COPREC/CSTB n°49

STABILITE

Référentiel permettant a priori d'apporter ou de
constituer les éléments de justification

® ATex, ATEc ou DTA du procédé
® Cahier 3574-V2 des GS 2 et 6
® Fiche du SNFA/COPREC/CSTB n°49

(dont résistance
aux séismes et
hors résistance au
vent)

Eléments de justification a fournir

 Notes de calcul du bardage verrier et de ses supports
© Note descriptive des it é prises vis-a-vis des écarts par rapport au
référentiel
 Détails en lien avec les aspects de stabilité
 Si absence d'ATex, ATec ou DTA :

- Rapport d'essais sur les vitrages et ses fixations conformes au cahier 3574-v2

- Séisme : Note de calcul conformément a la fiche technique du SNFA/COPREC/CSTB n°49 ou essai
(protocole d'essai conforme au cahier CSTB 3725)

Durée normative incompressible des essais

© Pour essais selon cahier 3574-V2 :

- Essai rayon courbure selon annexe B2 : 1semaine

- Essai sur fixation des moments induits - annexe B3: < 1 semaine

- Essai résistance des attaches - annexe B6 : 1 semaine

- Essai de caractérisation de 'arrachement des fixation dans le bois
® Pour Essai sismique : 1 semaine

Eléments justificatifs visant |'aptitude a I'emploi a produire pour I'atteinte de la cible @

Justification a apporter pour les projets hors
reconnaissance technique

Respect de la réglementation de sécurité incendie en vigueur ¢

- ERP : Arrété du 25 juin 1980 modifié

- Bureau : Code du travail

- Habitation : Code habitation + arrété du 31 janvier 1986 modifié

Note : L'ATex, ATec ou DTA du procédé indique les types de batiments qui peuvent étre visés.

SECURITE
INCENDIE

Référentiel permettant a priori d'apporter ou de
constituer les éléments de justification

Appréciation de laboratoire spécifique

Eléments de justification a fournir

o CAppréciation de laboratoire
® Note descriptive portant sur les dispositions prises en matiére de sécurité incendie propres au
revétement de fagade et sur le respect de la réglementation en vigueur

NOTE : Sile projet s'écarte des dispositions constructives définies dans I'Appréciation de laboratoire, le
recours, auprés d'un laboratoire agréé selon 'arrété du 5 février 1959 modifié, a une autre appréciation
de laboratoire, prenant la forme d'un avis de chantier, peut étre nécessaire. Elle sera alors a priori
basée sur un essai de type LEPIR 2.

Durée normative incompressible des essais

Justification a apporter pour les projets hors
reconnaissance technique

Non (pas d'essai)

Résistance au vent du procédé de bardage verrier :
- tenue mécanique des éléments verriers
- Rails horizontaux et ['ossature primaire verticale support du bardage
- Systéme de fixatioN

4 priori d'apporter ou de
constituer les éléments de justification

® ATex, ATEc ou DTA du procédé

 Cahier 3574-V2

 Fiche technique du SNFA/COPREC/CSTB n°45
® Eurocode 1 partie 1-4 + AN

Eléments de justification a fournir

© Note de calcul
o Sila justification par le calcul n'est pas suffisante ou possible : Rapport d'essai de résistance au vent
selon cahier CSTB 3574-V2

Durée normative incompressible des essais

oui : 1 semaine

Justification & apporter pour les projets hors
reconnaissance technique

‘s Aptitude du bardage a résister aux chocs de conservation de performance conformément au cahier
CsTB 3534

.c ibilité du de de performance vis--vis des chocs par rapport &
I'exposition visée, en rez-de-chaussée accessible (chocs D1 ou DO,5)

© Compatibilité du classement des vitrages en rez-de-chaussée vis 4 vis des chocs de conservation des
performances pour I'emploi visé

RESISTANCE AUX
CHOCS

Référentiel permettant a priori d'apporter ou de
constituer les éléments de justification

® ATex, ATEC ou DTA du procédé
©CSTB 3534
© NF P08-302

Eléments de justification a fournir

© Rapport d'essais de chocs pour la fagade selon le cahier 3534

Durée normative incompressible des essais

Oui (< 1 semaine)

Justification & apporter pour les projets hors
reconnaissance technique

 Niveaux d'étanchéité du bardage mis en ceuvre selon le cahier 1833 en fonction de I'exposition
o les de baie sont aux ipti

ETANCHEITE

Référentiel permettant a priori d'apporter ou de
constituer les éléments de justification

® ATex, ATEc ou DTA du procédé
© Cahier 1833

Eléments de justification a fournir

Plans d'execution

Durée normative incompressible des essais

Non

Justification 2 apporter pour les projets hors
reconnaissance technique

Si absence d Avis Technique ou DTA -

- durabilité des vitrages d notamment au fait que les chants des vitrages sont exposés

- compatibilité des éléments métallique 3 I'exposition attendue

- compatibilité des différents composant des fagades avec les matériaux situés au contact ou &
proximité (exemple : mastic au contact d'une couche de vitrage,...)

DURABILITE

Référentiel permettant a priori d'apporter ou de
constituer les éléments de justification

NF P 24-351

Eléments de justif

tion a fournir

® Dispositions techniques de la norme NF P 24-351 pour la protection contre la corrosion des aciers
 Rapport d'essai de pelage ou essai compatibilité (essai fait généralement par le fabricant de mastic
sur demande)

Durée normative incompressible des essais

non
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